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DECRETI PRESIDENZIALI 


DECRETO DEL PRESIDENTE DELLA REPUBBLICA 
7 luglio 2006. 


Nomina a commissario per il coordinamento delle iniziative 
antiracket e antiusura. 


IL PRESIDENTE DELLA REPUBBLICA 


Vista la legge 7 marzo 1996, n. 108, recante «Disposi- 
zioni in materia di usura»; 


Vista la legge 23 febbraio 1999, n. 44, recante 
«Disposizioni concernenti il fondo di solidarietà per le 
vittime delle richieste estorsive e dell’usura»; 


Visto, in particolare, l’art. 19, comma 1, della legge 
23 febbraio 1999, n. 44, che prevede la nomina da parte 
del Consiglio dei Ministri, su proposta del Ministro 
dell’interno, del commissario per il coordinamento 
delle iniziative antiracket ed antiusura; 


Visto il decreto del Presidente della Repubblica 
16 agosto 1999, n. 455 «Regolamento recante norme 
concernenti il Fondo di solidarietà per le vittime delle 
richieste estorsive e dell’usura, ai sensi dell’art. 21 della 
legge 23 febbraio 1999, n. 44; 


Considerato che risulta vacante l’incarico di commis- 
sario per il coordinamento delle iniziative antiracket e 
antiusura, ai sensi dell’art. 19 della legge 23 febbraio 
1999, n. 44, a seguito del collocamento a riposo dél pre- 
fetto dott. Carlo Ferrigno; 


Considerato che con deliberazione del Consiglio dei 
Ministri adottata, su proposta del Presidentè del Consi- 
glio dei Ministri, nella seduta del 29 marzo 2006, è 
stato conferito al prefetto dott. Raffaele\Lauro l’inca- 
rico di commissario straordinario del Governo, ai sensi 
dell’art. 11 della legge 23 agosto 1988, n. 400, per il 
coordinamento delle iniziative antiracket e antiusura; 


Vista la deliberazione del Consiglio dei Ministri nella 
seduta del 30 giugno 2006, sulla\proposta del Ministro 
dell’interno, concernente la' nomina del prefetto dott. 
Raffaele Lauro a commissario per il coordinamento 
delle iniziative antirackéte antiusura, ai sensi del- 
l’art. 19 della legge 23 febbraio 1999, n. 44; 


Decreta: 


AI prefetto ‘dott. Raffaele Lauro è attribuito l’inca- 
rico di commissario per il coordinamento delle inizia- 
tive antiracket e antiusura. Il commissario esercita le 
funzioni e svolge i compiti previsti dalla legge 23 feb- 
braio 1999, n. 44, e dal regolamento di attuazione 
approvato con decreto del Presidente della Repubblica 
16 agosto 1999, n. 455. 


Il presente decreto sarà inviato al contfollo secondo 
le vigenti disposizioni e verrà pubblicato-hella Gazzetta 
Ufficiale della Repubblica italiana. 


Roma, 7 luglio 2006 


NAPOLITANO 


PRODI, Presidente del Con- 
siglio dei Ministri 

AMATO, Ministro dell’in- 
terno 


Registrato alla Corte déixtonti il 19 luglio 2006 
Ministeri istituzionali\Interno, registro n. 9, foglio n. 172 


06A07602 


ORDINANZA DEL PRESIDENTE DEL CONSIGLIO 
DEI MINISTRI 4 agosto 2006. 


Interventi conseguenti alla dichiarazione di «grande evento» 
nélk.territorio della regione Abruzzo per garantire il regolare 
svolgimento dei «XVI Giochi del Mediterraneo» del 2009. 
(Ordinanza n. 3539). 


IL PRESIDENTE 
DEL CONSIGLIO DEI MINISTRI 


Visto l’art. 5 della legge 24 febbraio 1992, n. 225; 


Visto l’art. 107 del decreto legislativo 31 marzo 1998, 
n. 112; 


Visto il decreto-legge 7 settembre 2001, n. 343, con- 
vertito, con modificazioni, dalla legge 9 novembre 
2001, n. 401; 


Visto il decreto del Presidente del Consiglio dei Mini- 
stri del 21 ottobre 2005, pubblicato nella Gazzetta Uffi- 
ciale n. 255 del 2 novembre 2005, recante la dichiara- 
zione di «grande evento» nel territorio della provincia 
di Pescara in occasione dei «XVI Giochi del Mediterra- 
neo»; 


Visto, inoltre, il decreto del Presidente del Consiglio 
dei Ministri del 29 dicembre 2005, pubblicato nella 
Gazzetta Ufficiale n. 7 del 10 gennaio 2006, recante l’e- 
stensione del riconoscimento di «grande evento» dei 
«XVI Giochi del Mediterraneo» a tutto il territorio 
della regione Abruzzo; 


Considerato che le diverse manifestazioni sportive in 
programma faranno registrare nel territorio della 
regione Abruzzo una significativa presenza di atleti, 
giornalisti e spettatori; 


MIS: FIRE 
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Considerato che, a fronte del predetto afflusso di visi- 
tatori, occorrerà adottare le necessarie misure organiz- 
zative ed infrastrutturali finalizzate a soddisfare le esi- 
genze di ospitalità connesse con le diverse manifesta- 
zioni sportive; 


Considerato che l’evento richiederà, quindi, l’indivi- 
duazione e l’attuazione di un piano volto alla risolu- 
zione di possibili problematiche di varia e complessa 
natura, sotto il profilo della mobilità, della ricettività 
alberghiera, dell’accoglienza, dell’assistenza e dell’or- 
dine pubblico e della disciplina del traffico; 


Ravvisata la necessità di disporre misure di carattere 
straordinario volte a garantire la realizzazione, in ter- 
mini di somma urgenza, di tutti gli interventi e di tutte 
le opere strutturali ed infrastrutturali indispensabili 
per assicurare il regolare svolgimento dell’evento; 


Vista la direttiva del Presidente del Consiglio dei 
Ministri del 22 ottobre 2004, recante «Indirizzi in 
materia di protezione civile in relazione all’attività con- 
trattuale riguardante gli appalti pubblici di lavori, di 
servizi e di forniture di rilievo comunitario»; 


Viste le note del prefetto di Pescara del 6 aprile 2006 
e del sindaco di Pescara del 12 aprile 2006 con le quali 
sono state rappresentate alcune problematiche relative 
all’aeroporto di Pescara ed alla necessità di provvedere 
alla predisposizione delle adeguate misure di sicurezza 
dell’aeroporto medesimo che, in occasione delle mani- 
festazioni sportive, vedrà un notevole incremento del 
traffico passeggeri; 


Vista la nota del Ministro delle infrastrutture e dei 
trasporti del 28 aprile 2006 con la quale viene messa a 
disposizione dei sopra richiamati interventi di messa in 
sicurezza dell’aeroporto di Pescara la sommaydi 5 
milioni di euro; 

Ritenuta l’esigenza di attuare tutti 1 necessari inter- 
venti straordinari per il perseguimento4dèlle suddette 
finalità; 

Acquisita l’intesa della regione Abruzzo con nota del 
12 giugno 2006; 


Su proposta del capo del Dipartimento della prote- 
zione civile della presidenza delbConsiglio dei Ministri; 


Dispone: 
Art. 1. 


1. L’arch. Gaetano Fontana, capo del Dipartimento 
per il coordinamento dello sviluppo del territorio, per 
il personale ed‘inservizi generali, del Ministero delle 
infrastrutture ‘è nominato commissario delegato per 
assicurare il\regolare svolgimento dei XVI Giochi del 
Mediterraneo che si terranno nella regione Abruzzo 
nel 2009, nonché per garantire la realizzazione delle 
opere e degli interventi, anche infrastrutturali, funzio- 
nali alla organizzazione tecnica e sportiva del «grande 
evento». 
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2. In particolare, il commissario delegato dovrà prov- 
vedere a garantire condizioni di adeguata mobilità ai 
partecipanti alle connesse celebrazioni e manifesta- 
zioni, provvedendo all’adozione ed al coordinamento 
delle occorrenti iniziative, volte, tra l’altro,/a favorire 
la riqualificazione delle aree adibite a verde pubblico, 
nonché la realizzazione di presidi sanitarie di sicurezza. 
Entro sessanta giorni dalla pubblicazione nella Gaz- 
zetta Ufficiale della presente ordinanza, il commissario 
delegato predispone un cronoprogramma relativo agli 
interventi da realizzare e finalizzati alla celebrazione 
del grande evento. 


3. Le determinazioni del tommissario delegato costi- 
tuiscono variante alle previsioni dei vigenti strumenti 
urbanistici, nonché, ovè èccorra, approvazione del vin- 
colo preordinato all'esproprio e dichiarazione di pub- 
blica utilità, urgenza èd indifferibilità degli interventi 
previsti. 


4. Per l’espletamento delle occorrenti attività previste 
dalla presente ordinanza, al commissario delegato è 
corrisposta una indennità mensile omnicomprensiva, 
ad eccezione del solo trattamento di missione, di entità 
pari al/40% del trattamento economico in godimento. 


Art. 2. 


I. Il commissario delegato è autorizzato ad avvalersi, 
per le attività di cui ai commi Il e 2 dell’art. 1 della pre- 
sente ordinanza, di uno o più soggetti attuatori, cui 
affidare specifici settori d’intervento, sulla base di diret- 
tive di volta in volta impartite dal commissario mede- 
simo. 


2. Per lo svolgimento delle attività previste dalla pre- 
sente ordinanza il commissario delegato si avvale della 
struttura organizzativa e del personale anche dirigen- 
ziale della regione Abruzzo, delle altre amministrazioni 
locali, e del Ministero delle infrastrutture, sulla base di 
specifici accordi e può conferire due incarichi ad esperti 
di particolare e comprovata qualificazione professio- 
nale nelle materie attinenti agli interventi di cui alla 
presente ordinanza. 


3. Per ciascun consulente è corrisposto un compenso 
lordo di euro 20.000,00 su base annua. 


4. Il commissario delegato per assicurare il persegui- 
mento degli obiettivi di cui alla presente ordinanza, 
anche in deroga ai contratti di categoria, sentite le orga- 
nizzazioni sindacali, può, nell’ambito delle risorse 
disponibili, autorizzare: 


prestazioni di lavoro straordinario, eccedenti i 
limiti vigenti, nel limite massimo di 50 ore mensili effet- 
tivamente prestate, a favore del personale utilizzato 
nella struttura commissariale, nonché 10 turni di reperi- 
bilità mensile per ogni unità del predetto personale; 


assunzioni con contratto a tempo determinato nel 
limite di 5 unità. 
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Art. 3. 


1. In analogia con tutti i grandi eventi di carattere 
sportivo e al fine di assicurare un’efficace azione di pro- 
grammazione ed una costante attività di impulso e di 
verifica del complesso delle iniziative realizzative ed 
organizzative, altresì assicurando la compiuta armoniz- 
zazione dei singoli interventi di competenza dei soggetti 
pubblici coinvolti, è istituita, con apposito decreto del 
Presidente del Consiglio dei Ministri, una commissione 
generale d’indirizzo composta da cinque membri, di 
cui due individuati dal Presidente del Consiglio dei 
Ministri uno dei quali con funzioni di coordinatore e 
gli altri tre designati rispettivamente dalla regione 
Abruzzo, dal commissario delegato e dal Comitato 
olimpico nazionale italiano. 


Art. 4. 


1. Agli oneri derivanti dall’attuazione dei precedenti 
articoli si provvede con le risorse finanziarie stanziate 
dall’art. 11-quaterdecies del decreto-legge 30 novembre 
2005, n. 203, come convertito nella legge 2 dicembre 
2005, n. 248. 


2. Le risorse finanziarie di cui al comma 1 del pre- 
sente articolo, sono trasferite su un’apposita contabilità 
speciale, all'uopo istituita, intestata al commissario 
delegato, con le modalità previste dall’art. 10 del 
decreto del Presidente della Repubblica 20 aprile 1994, 
n. 367. 


Art. 5. 


1. Il commissario delegato è altresì autérizzato a 
porre in essere tutti gli interventi occorrenti alla messa 
in sicurezza dell’aeroporto di Pescara, € necessari a 
garantire il regolare funzionamento dello)scalo aero- 
portuale pescarese. 


2. Per gli interventi più urgenti di\cui al comma 1, il 
commissario delegato si avvale delle risorse finanziarie 
pari a 5 milioni di euro e di cui alla nota citata in pre- 
messa, all’uopo trasferite dal Ministero delle infrastrut- 
ture sulla contabilità special&di)cui all’art. 4. 


3. Per il completamento, delle iniziative di cui al 
comma 1, il commissario\delegato potrà inoltre repe- 
rire le ulteriori risorsefinanziarie presso le amministra- 
zioni statali, anche locali, e gli altri enti pubblici. 


Art. 6. 


1. In relazione al ricorrente contesto di somma 
urgenza, ove, per la realizzazione delle opere e degli 
interventi Sia richiesta la valutazione di impatto 
ambientale, quest’ultima è acquisita sulla base della 
normativa vigente, nei termini ivi previsti ridotti della 
metà. 
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2. Per l’affidamento della realizzazione delle opere e 
degli interventi, per il conseguimento delle occorrenti 
forniture e servizi e per ogni acquisizione ritenuta 
necessaria, nonché per il miglioramento dei servizi fun- 
zionali all’evento, è autorizzato il ricorso alle deroghe 
di cui all’art. 7, tenuto conto anché\della somma 
urgenza derivante dalla celebrazione del\erande evento. 


Art. 7. 


1. Per il compimento delle. iniziative previste dalla 
presente ordinanza il commissario delegato, ove rite- 
nuto indispensabile, è autorizzato a derogare, nel 
rispetto dei principi générali dell'ordinamento giuri- 
dico, delle direttive comunitarie e della direttiva del 
Presidente del Consiglio dei Ministri del 22 ottobre 
2004, alle seguenti: disposizioni normative: 


regio decretò, 18 novembre 1923, n. 2440, art. 3, ed 
articoli 8, 11 e 19; 


regio decreto 23 maggio 1924, n. 827, articoli 37, 
38, 39, 40, 41} 42, 117, 119; 


deereto del Presidente della Repubblica 10 gennaio 
1957, n)3, art. 56; 


legge 27 dicembre 2002, n. 289, e successive modi- 
fiche ed integrazioni, art. 24; 


decreto legislativo 12 aprile 2006, n. 163, articoli 6, 
7,8, 9, 10, 13, 14, 17, 18, 19, 20, 21, 33, 37, 42, 48, 55, 56, 
57, 62, 63, 65, 66, 68, 70, 75, 76, 77, 80, 81, 111, 118, 128, 
130, 132, 141, 241; 


decreto del Presidente della Repubblica 12 aprile 
1996, e successive modifiche ed integrazioni, articoli 5, 
9 e 10 limitatamente al dimezzamento dei termini di 
cui all’art. 5 della presente ordinanza; 


legge 7 agosto 1990, n. 241, articoli 14, 14-bis, 
14-ter, 14-quater e successive modificazioni; 


decreto legislativo 18 agosto 2000, n. 267, arti- 
coli 34, comma 5, 151; 


legge 17 agosto 1942, n. 1150, art. 16; 


decreto del Presidente della Repubblica 6 giugno 
2001, n. 380, art. 7, comma I, lettera c, articoli 14, 20, 
22, 24 e 25; 


decreto del Presidente della Repubblica 8 giugno 
2001, n. 327, articoli 8, 9, 10, 11, 12, 13, 14, 15, 16, 17, 
18, 19, 20, 21, 22, e 22-bis. 


Art. 8. 


1. Il Dipartimento della protezione civile resta estra- 
neo ad ogni rapporto contrattuale scaturito dalla appli- 
cazione della presente ordinanza. 


RE: RE 


17-8-2006 
La presente ordinanza sarà pubblicata nella Gazzetta 
Ufficiale della Repubblica italiana. 


Roma, 4 agosto 2006 


Il Presidente: PRODI 


06A07615 


ORDINANZA DEL PRESIDENTE DEL CONSIGLIO 
DEI MINISTRI 4 agosto 2006. 
(Ordinanza 


Disposizioni urgenti di protezione civile. 


n. 3540). 


IL PRESIDENTE 
DEL CONSIGLIO DEI MINISTRI 


Visto l’art. 5 della legge 24 febbraio 1992, n. 225; 


Visto l’art. 107 del decreto legislativo 31 marzo 1998, 
n. 112; 


Visto il decreto-legge 7 settembre 2001, n. 343, con- 
vertito, con modificazioni, dalla legge 9 novembre 
2001, n. 401; 


Vista l'ordinanza del Presidente del Consiglio dei 
Ministri n. 3400 in data 8 febbraio 2005, recante «Ulte- 
riori interventi di protezione civile diretti a fronteggiare 
la grave situazione di inquinamento ambientale che ha 
interessato il territorio dei comuni di Asti e Ciriè»; 


Visto l’art. 5 dell'ordinanza del Presidente del’Consi- 
glio dei Ministri n. 3491 in data 25 gennaioV2006 
recante: «Disposizioni urgenti di protezione-civile»; 


Vista la nota del 24 giugno 2006 con la @Uale il sin- 
daco di Ciriè - commissario delegato chîede la proroga 
dei poteri commissariali; 


Vista la nota del 2 agosto 2006\della regione Pie- 
monte; 


Visto il decreto del Presidente del Consiglio dei Mini- 
stri del 28 ottobre 2005 condl quale è stato dichiarato 
lo stato di emergenza a seguito degli eventi alluvionali 
che hanno colpito il territorio delle province di Bari e 
Brindisi nei giorni 22 e 23Vottobre 2005; 


Vista l’ordinanza «del, Presidente del Consiglio dei 
Ministri in data 18 novembre 2005, n. 3475, recante: 
«Primi interventi urgenti di protezione civile diretti a 
fronteggiare i danni conseguenti agli eccezionali eventi 
alluvionali che hanno colpito il territorio delle province 
di Bari e Brindisi nei giorni 22 e 23 ottobre 2005» così 
come modificata dall’art. 3 dell'ordinanza di protezione 
civile n. 3485 del 2005, dall’art. 11 dell’ordinanza 
n. 3506 del 2006, dall’art. 1 dell'ordinanza di protezione 
civile n. 3527 del 2006 e dall’art. 5 dell'ordinanza 
n. 3536 del 2006; 
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Visto il decreto del Presidente del Consiglio dei Mini- 
stri con il quale è stato dichiarato lo stato di emergenza 
nel territorio della provincia di Vibo Valentia colpito 
dagli eventi alluvionali del giorno 3 luglio/2006; 


Vista l'ordinanza del Presidente del-Gonsiglio dei 
Ministri n. 3531 del 7 luglio 2006, recante: «Interventi 
urgenti di protezione civile diretti a ffenteggiare i danni 
conseguenti agli eccezionali eventi ‘atmosferici che 
hanno colpito il territorio della\ provincia di Vibo 
Valentia il giorno 3 luglio 2006»; 


Visto l’art. 12 dell'ordinanza di protezione civile 
n. 3536 del 28 luglio 2006) recante: «Disposizioni 
urgenti di protezione civile»; 


Vista l’ordinanza del ‘Presidente del Consiglio dei 
Ministri n. 3487 del.29»dicembre 2006 recante: «Dispo- 
sizioni urgenti per.Ja-messa in sicurezza dell’autodromo 
“Enzo e Dino Ferrari” di Imola», così come integrata 
dall’art. 13 dell'ordinanza di protezione civile n. 3520 
del 2006; 


Viste le/ordinanze di protezione civile del 23 aprile 
2002 n. 3198} del 21 agosto 2002 n. 3239, del 16 gennaio 
2003 n;3261, dell’11 novembre 2004 n. 3381, adottate 
per fronteggiare contesti emergenziale ancora in atto 
nellà laguna di Orbetello; 


Visto il decreto legislativo 12 aprile 2006, recante il 
«Codice dei contratti pubblici relativi a lavori, servizi e 
forniture in attuazione delle direttive 2004/17/CE e 
2004/18/CE». 


Visto il decreto legislativo 3 aprile 2006, n. 152, 
recante «Norme in materia ambientale»; 


Ravvisata la necessità di provvedere all'adeguamento 
degli impianti normativi derogatori contenuti nelle 
citate ordinanze di protezione civile emanate per fron- 
teggiare l'emergenza nella laguna di Orbetello, rispetto 
alla normativa di recepimento della legislazione comu- 
nitaria nelle materie di appalti di lavori, servizi e forni- 
ture, nonché in materia ambientale; 


Vista la nota del 7 luglio 2006 del commissario dele- 
gato per il risanamento ambientale della laguna di 
Orbetello; 


Su proposta del Capo del Dipartimento della prote- 
zione civile della Presidenza del Consiglio dei Ministri; 


Dispone: 


Art. 1. 


1. Il sindaco di Ciriè è confermato, fino al 31 gennaio 
2007, nell’incarico di commissario delegato ai sensi del- 
l'ordinanza di protezione civile n. 3400 del 2005, per 
provvedere in regime ordinario, in termini di somma 
urgenza, a fronteggiare la grave situazione di inquina- 
mento ambientale che interessa il territorio del mede- 
simo comune. 


SG 
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Art. 2. 


1. In considerazione dei maggiori compiti connessi 
all’espletamento delle iniziative di cui alle ordinanze di 
protezione civile n. 3475 del 18 novembre 2005, recante 
i primi interventi urgenti di protezione civile diretti a 
fronteggiare i danni conseguenti agli eccezionali eventi 
alluvionali che hanno colpito il territorio delle province 
di Bari e Brindisi nei giorni 22 e 23 ottobre 2005, così 
come modificata dall’art. 3 dell’ordinanza n. 3485 del 
2005, dall’art. 11 dell'ordinanza n. 3506 del 2006, dal- 
l’art. 1 dell'ordinanza di protezione civile n. 3527 del 
2006 e dall’art. 5 dell’ordinanza n. 3536 del 2006, è cor- 
risposto al prefetto di Bari - commissario delegato un 
compenso mensile pari al 30% della retribuzione com- 
plessiva mensile in godimento, a titolo di indennità 
onnicomprensiva, con oneri a carico delle risorse dispo- 
nibili presso la contabilità speciale intestata al mede- 
simo prefetto. 


Art. 3. 


1. A ragione del grave disagio socio economico deri- 
vante dagli eventi alluvionali che hanno colpito il terri- 
torio della provincia di Vibo Valentia il giorno 3 luglio 
2006 e di cui al decreto del Presidente del Consiglio dei 
Ministri citato in premessa detti eventi costituiscono 
causa di forza maggiore a tutti gli effetti contrattuali, 
in relazione alla possibilità di rinegoziazione dei mutui 
contratti dalla popolazione con gli istituti di credito e 
bancari attesi i gravi ed imprevedibili eventi di forza 
maggiore verificatisi nella medesima provincia. 


2. Le disposizioni di cui al comma 1 si applicano alla 
popolazione residente nei comuni individuati ai\sehsi 
dell’art. 12, comma 1, dell'ordinanza di protezione 
civile n. 3536 del 28 luglio 2006. 


3. Nell’ambito delle iniziative di prima assistenza alle 
popolazioni colpite dagli eccezionali eventi)che hanno 
colpito il territorio della provincia di Vibo Valentia il 
giorno 3 luglio 2006, il capo del Dipattimento della 
protezione civile della Presidenza\del Consiglio dei 
Ministri è autorizzato ad erogare-eontributi a titolo di 
indennizzo in favore dei nuclei familiari che abbiano 
subito la perdita di uno o più componenti coinvolti 
nelle attività finalizzate a fronteggiare i predetti eventi. 
Tali indennizzi possono essére»erogati, anche in deroga 
alle vigenti norme in materia di contabilità generale 
dello Stato, e sono determinati, tenendo conto delle 
particolari situazioniàfferenti ad ogni specifica fatti- 
specie, con provvedimento da adottarsi d’intesa con il 
prefetto di Vibo Valentia. 


Art. 4. 


1. Ai lavoratori dipendenti da datori di lavoro pri- 
vati, ai dipendenti ed ai soci lavoratori dipendenti e 
non delle cooperative di lavoro, agli apprendisti, ai 
lavoratori interinali con contratti di missione in corso, 
ai dipendenti ed ai soci lavoratori dipendenti e non 
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delle cooperative sociali, non rientranti nel campo di 
applicazione degli interventi ordinari di cassa integra- 
zione, residenti nei comuni di cui all’art. 12, comma 1, 
dell’ordinanza di protezione civile n. 3536/del 28 luglio 
2006, sospesi dal lavoro o lavoranti ad ‘orario ridotto 
per effetto degli eventi oggetto della dichiarazione dello 
stato d’emergenza del 7 luglio 2006 citata in premessa, 
è corrisposta per il periodo di sospensione o di ridu- 
zione dell’orario, un’indennità pàri al trattamento 
straordinario di integrazione $alàriale, compresa la 
contribuzione figurativa, ai sensi-delle vigenti disposi- 
zioni, ovvero proporzionatà)alla predetta riduzione 
d’orario, nonché l’assegno«per il nucleo familiare ove 
spettante. 


2. L'indennità di cui'aleomma 1 è riconosciuta anche 
a favore dei lavoratofi‘\ehe siano stati costretti a sospen- 
dere temporaneamente le prestazioni lavorative per 
gravi danni alla propria abitazione o per esigenze di 
assistenza urgente ‘alla famiglia. Tale indennità è pro- 
porzionata alla riduzione delle prestazioni lavorative, 
con estensione alla erogazione degli assegni per il 
nucleo familiare ove spettanti. 


3. L’effieacia dei provvedimenti di licenziamento, 
adottati\a seguito degli eventi oggetto della presente 
ordinanza, è sospesa fino al 31 dicembre 2006, ed ai 
lavoratori interessati sono applicabili le disposizioni di 
cùnal comma 1. Le relative indennità sono erogate, a 
richiesta del lavoratore, dall'INPS. 


4. Le indennità di cui ai commi 1 e 2 vengono corri- 
sposte dall'INPS secondo le procedure di cui alla legge 
20 maggio 1975, n. 164, su richiesta del datore di lavoro 
o del lavoratore interessato. Per i periodi di paga già 
scaduti la richiesta dovrà essere prodotta entro 30 
giorni dalla pubblicazione della presente ordinanza 
nella Gazzetta Ufficiale della Repubblica italiana. 


5. Per i datori di lavoro privati, operanti nei territori 
dei comuni di cui all’art. 12, comma 1, dell’ordinanza 
di protezione civile n. 3536 del 28 luglio 2006, i periodi 
di trattamento ordinario di integrazione salariale, com- 
presi nel periodo di vigenza dello stato di emergenza, 
non si computano ai fini del calcolo dei periodi massimi 
di durata stabiliti dalle norme vigenti in materia. 


6. Le istanze di cassa integrazione straordinaria con- 
seguenti agli effetti prodotti dagli eventi oggetto della 
presente ordinanza, presentate in base alla legge 
23 luglio 1991, n. 223 e debitamente motivate in rela- 
zione agli eventi stessi, non sono computate ai fini del 
calcolo dei periodi massimi di durata stabiliti dalle leggi 
vigenti e possono beneficiare di specifici criteri di 
ammissibilità. 

7.I lavoratori residenti nei comuni di cui all’art. 12, 
comma 1, dell’ordinanza di protezione civile n. 3536 
del 28 luglio 2006, iscritti nelle liste di mobilità di cui 
all’art. 5 della legge n. 223 del 1991 e all’art. 4 della 
legge 19 luglio 1993, n. 236, hanno diritto alla proroga 
dell’iscrizione sino al 30 giugno 2003. 


Si 
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8. I competenti istituti previdenziali sono autorizzati 
a corrispondere una indennità pari all’80% delle retri- 
buzioni in godimento, ai lavoratori residenti nei comuni 
di cui all’art. 12, comma 1, dell’ordinanza di protezione 
civile n. 3536 del 28 luglio 2006, legittimati a benefi- 
ciare dei congedi di cui all’art. 4 della legge 8 marzo 
2000, n. 53. 


9. I benefici di cui ai commi 1, 2 e 8, non sono cumu- 
labili tra loro, né con quelli disposti con provvedimenti 
del commissario delegato. 


10. Il commissario delegato provvede a certificare il 
possesso dei requisiti per l'erogazione delle contribu- 
zioni di cui al presente articolo. 


11. Le disposizioni di cui al presente articolo trovano 
applicazione fino al 31 dicembre 2006. 


12. Agli oneri derivanti dal presente articolo si prov- 
vede per l'ammontare di 1.000.000,00 di euro a carico 
delle risorse finanziarie poste nella disponibilità del 
commissario delegato - presidente della regione Cala- 
bria e per l'ammontare di 1.000.000,00 di euro a carico 
del Fondo per l’occupazione di cui all’art. 1, comma 7, 
del decreto-legge 20 maggio 1993, n. 148, convertito, 
con modificazioni, dalla legge 19 luglio 1993, n. 236. 


Art. 5. 


1. La regione Calabria, d’intesa con il Ministero dello 
sviluppo economico - Dipartimento per le politiche di 
sviluppo, predispone, entro sessanta giorni dalla pub: 
blicazione della presente ordinanza, un programma 
pluriennale di interventi, anche mediante la rialloca- 
zione delle risorse residue destinate alla m@desima 
regione sulla base del contratto multiregionale strate- 
gico approvato con la delibera Cipe n. 84 ‘del 2004, 
diretti a favorire la ripresa produttiva, e«gliinterventi 
di cui all’art. 5 dell'ordinanza di protezione civile 
n. 3531 del 2006, mediante il reinsediamento o la delo- 
calizzazione delle imprese danneggiate cd alla realizza- 
zione di nuove imprese nelle aree indùstriali interessate 
dagli eccezionali eventi che hanno colpito il territorio 
della provincia di Vibo Valentia il giorno 3 luglio 
2006, da finanziare anche con ilvconcorso delle risorse 
nazionali e comunitarie destinate allo sviluppo delle 
aree sottoutilizzate. 


2. Alla realizzazione \del programma di cui al 
comma 1 provvede ib éommissario delegato - presi- 
dente della regione Calabria, che si avvale, entro i limiti 
di vigenza dello stato di emergenza, dei poteri allo 
stesso conferiti. 


Art. 6. 


1. Per il proseguimento delle iniziative finalizzate al 
recupero del patrimonio storico-artistico ed archeolo- 
gico, danneggiato dagli eventi alluvionali che il 
4 novembre 1966 hanno colpito la città di Firenze, è 
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assegnato alla soprintendenza speciale per il Polo 
museale fiorentino un contributo straordinario di euro 
200.000,00 a carico del Fondo della protezione civile, 
da destinare al museo nazionale del Batgello per il 
restauro del «David» di Donatello. 


Art. 7. 


1. Per consentire l’espletamento delle attività previste 
dall’ordinanza di protezione civile n. 3487 del 2005 così 
come modificata dall’art. 13*dell’ordinanza di prote- 
zione civile n. 3520 del 2006, a regione Emilia Roma- 
gna è autorizzata a contrarre mutui o ad effettuare altre 
operazioni finanziarie coma Cassa depositi e prestiti 
ed altri istituti di credito\allo scopo utilizzando, ai fini 
del relativo ammortamento, i limiti di impegno ivi 
previsti. 


2. Il netto ricavo\dei mutui di cui al comma | è trasfe- 
rito sulla contabilità speciale intestata al commissario 
delegato - sindaco di Imola. 


Art. 8. 


1.(Al’fine di consentire al commissario delegato 
l’espletamento delle attività previste dalle ordinanza di 
protezione civile n. 3198 del 23 aprile 2002, del 21 ago- 
sto” 2002 n. 3239, del 16 gennaio 2003. n. 3261, 
dell’ 11 novembre 2004 n. 3381, adottate per fronteg- 
giare l'emergenza in atto nella laguna di Orbetello, le 
deroghe alle disposizioni contenute nella legge 11 feb- 
braio 1994 e successive modificazioni ed integrazioni, 
nel decreto legislativo 24 luglio 1992, n. 358 e succes- 
sive modificazioni ed integrazioni, nel decreto legisla- 
tivo 17 marzo 1995, n. 157 e successive modificazioni 
ed integrazioni, nel decreto legislativo 17 marzo 1995, 
n. 158 e successive modificazioni ed integrazioni, nel 
decreto legislativo n. 22/1997 e successive modifica- 
zioni ed integrazioni, nel decreto legislativo 11 maggio 
1999, n. 152 e nei pertinenti provvedimenti applicativi, 
previste dalle ordinanze di protezione civile sopra citate 
devono intendersi così rettificate: 


decreto legislativo 163 del 2006, articoli 6, 7,11, 14, 
15, 20, 21, 32, 40, 55, 56, 57, 62, 63, 64, 65, 66, 67, 70, 71, 
72, 75, 76, 77, 78, 79, 81, 82, 83, 84, 86, 87, 88, 90, 91, 
92, 93, 112, 118, 122, 126, 143 e 250; 


decreto legislativo 152/2006 articoli 99, 101, 105, 
106, 110, 113, 124, 125, 126, 127, 183, 184, 188, 189, 190, 
193, 208 e 242. 


La presente ordinanza sarà pubblicata nella Gazzetta 
Ufficiale della Repubblica italiana. 


Roma, 4 agosto 2006 
Il Presidente: PRODI 


06A07616 


ie ig 
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DECRETI, DELIBERE E ORDINANZE MINISTERIALI 


MINISTERO DEGLI AFFARI ESTERI 


DECRETO 9 agosto 2006. 


Proroga dell’esistenza dello stato di necessità al rimpatrio 
dall’ Eritrea per i cittadini italiani ivi residenti. 


IL DIRETTORE GENERALE 
PER GLI ITALIANI ALL'ESTERO 
B LE POLITICHE MIGRATORIE 


DI CONCERTO CON 


IL CAPO DIPARTIMENTO 
PER LE LIBERTÀ CIVILI E L'IMMIGRAZIONE 
DEL MINISTERO DELL'INTERNO 


E 


IL DIRETTORE GENERALE 

DEL DIPARTIMENTO DEL TESORO 

DEL MINISTERO DELL'ECONOMIA 
E DELLE FINANZE 


Visto il decreto ministeriale dell’ 11 giugno 1998, pub- 
blicato nella Gazzetta Ufficiale n. 140 del 18 giugno 
1998, con cui e stato dichiarato lo stato di necessità al 
rimpatrio per i cittadini italiani residenti in Eritrea a 
partire dal 7 giugno 1998 nonché i successivi deùrèti di 
proroga del 7 giugno 2000, pubblicato nellaGazzetta 
Ufficiale n. 148 del 27 giugno 2000, del %settembre 
2002, pubblicato nella Gazzetta Ufficiale)n? 253 del 
28 ottobre 2002, del 16 ottobre 2003, pubblicato nella 
Gazzetta Ufficiale n. 249 del 24 ottobre 2003, del 
27 luglio 2004, pubblicato nella Gazzetta Ufficiale 
n. 195 del 20 agosto 2004 e dell’8 agosto 2005, pubbli- 
cato nella Gazzetta Ufficiale n. 196\del 24 agosto 2005; 


Ritenuto che, a seguito dell'instabilità della situa- 
zione politica interna e in cofisiderazione della lentezza 
con cui si sta svolgendo il processo di pace tra l’Eritrea 
e l’Etiopia, persiste uno\stato di generale insicurezza 
per i cittadini italiani ancora residenti in Eritrea; 


Considerate le comunicazioni a tal riguardo perve- 
nute dall’ambasciata d'Italia in Asmara; 


Visto l’art. 2y0ommi 4 e 7, della legge 26 dicembre 
1981, n. 763; 


Visto il decreto legislativo del 30 marzo 2001, n. 165; 


Ritenuto che tale stato di necessità va dichiarato 
anche ai fini della disposizione sul reinsediamento con- 
tenuta nell’art. 8 della legge 15 ottobre 1991, n. 344; 


Decreta: 


È prorogata l’esistenza dello stato di‘mècessità al rim- 
patrio dall’Eritrea dei cittadini italianivivi residenti, a de- 
correre dall’8 giugno 2006 con scadenza 7 giugno 2007. 


Roma, 9 agosto 2006 


Il direttore generale 
per gli italiani all’estero 
e le politiche migratorie 

BENEDETTI 


Il.capo Dipartimento 
e ledibertà civili e l'immigrazione 
del Ministero dell'interno 
D’ASCENZO 


Il direttore generale 
del Dipartimento del Tesoro 
del Ministero dell'economia e delle finanze 
GRILLI 


06A07619 


MINISTERO 
DELLO SVILUPPO ECONOMICO 


DECRETO 27 giugno 2006. 


Sostituzione del commissario liquidatore della «Società coo- 
perativa autotrasporti padovani S.C.A.P.» - società coopera- 
tiva a r.l., in Padova. 


IL MINISTRO 
DELLO SVILUPPO ECONOMICO 


Visto il decreto del Presidente della Repubblica 
26 marzo 2001, n. 175, recante il regolamento di orga- 
nizzazione del Ministero delle attività produttive, per 
la parte riguardante le competenze in materia di vigi- 
lanza sugli enti cooperativi; 


Visto il decreto-legge 18 maggio 2006, n. 181, di isti- 
tuzione del Ministero dello sviluppo economico; 


Visto il decreto ministeriale 10 marzo 1987 con il 
quale il rag. Marco Aurato è stato nominato commissa- 
rio liquidatore della «Società cooperativa autotrasporti 
padovani S.C.A.P. - società cooperativa a r.1.», con sede 
in Padova, già posta in liquidazione coatta amministra- 
tiva con decreto ministeriale 24 luglio1986; 


RODE <p 
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Considerato che, malgrado il tempo trascorso, il pre- 
detto commissario non ha provveduto a rendere a que- 
sta Autorità di vigilanza le relazioni semestrali sulla 
situazione patrimoniale e sull'andamento della gestione 
della liquidazione, previste dall’art. 205 del regio 
decreto 16 marzo 1942, n. 267, nonostante sia stato for- 
malmente diffidato ad adempiere a tale obbligo; 


Considerata la necessità di provvedere alla relativa 
sostituzione; 


Decreta: 


Art. 1. 


Il dott. Pietro Gallo, nato a Puerto La Cruz (Vene- 
zuela) il 27 giugno 1955, con studio a Bologna, via Mar- 
sala, 26, è nominato commissario liquidatore della 
società indicata in premessa, in sostituzione del rag. 
Marco Aurato, revocato. 


Art. 2. 


Al commissario nominato spetta il trattamento eco- 
nomico previsto dal decreto ministeriale 23 febbraio 
2001, n. 64, pubblicato nella Gazzetta Ufficiale n. 72 
del 27 marzo 2001. 


Il presente decreto sarà pubblicato per estratto nella 
Gazzetta Ufficiale della Repubblica italiana. 


Tale provvedimento potrà essere impugnato dinnanzi 
al competente tribunale amministrativo, ovvero in via 
straordinaria dinnanzi al Presidente della Repubblica 
qualora sussistano i presupposti di legge. 


Roma, 27 giugno 2006 
Il Ministro; BERSANI 


06A07608 


DECRETO 21 luglio 2006. 


Gestione commissariale ,‘della società cooperativa 
«La Mimosa», in Miglianico,(@nomina del commissario gover- 
nativo. 


IDMINISTRO 
DELLO SVILUPPO ECONOMICO 


Visto il regolamento di organizzazione del Ministero 
delle attività\produttive, emanato con decreto del Presi- 
dente della Repubblica 26 marzo 2001, n. 175; 


Visto l’art. 12 del decreto legislativo 2 agosto 2002, 
n. 220; 


Visto l’art. 2545-sexiesdecies del codice civile; 
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Visto il decreto-legge 18 maggio 2006, n. 181, di isti- 
tuzione del Ministero dello sviluppo economico; 


Preso atto della relazione di mancata revisione 
dell’8 luglio 2005 dalla quale emerge che là,società coo- 
perativa «La Mimosa», con sede in Migliànîco (Chieti), 
si è sottratta agli accertamenti ispettivi; 


Constatato altresì il mancato rinnevo delle cariche 
sociali, nonché il regolare deposito dei bilanci di 
esercizio; 


Visto il parere favorevole del Comitato centrale per 
le cooperative di cui all’art.18)della legge 17 febbraio 
1971, n. 127; 


Ritenuto che stante4la particolare situazione del- 
l’Ente ed a tutela dell’interesse dei soci, sia opportuno 
procedere al commissariamento della cooperativa in 
questione; 


Decreta: 
Art. 1. 


Sono «fevocati gli amministratori ed i sindaci della 
società\eooperativa «La Mimosa», con sede in Miglia- 
nico/\(Chieti), c.f. 01474400692, costituita in data 
10/0ttobre 1988, a rogito notaio dr. Nicola Gioffrè. 


Art. 2. 


Il sig. Zazzara Maurizio, nato a Roma il 16 luglio 
1954 - c.f. ZZZMRZ54L16H501R, con studio in 
Pescina (L’Aquila) via Umberto I, n. 40, è nominato, 
per un periodo di dodici mesi dalla data del presente 
decreto, commissario governativo della suddetta coo- 
perativa. 


Art. 3. 


Al nominato commissario governativo sono attri- 
buiti i poteri del consiglio di amministrazione, con il 
compito di normalizzare la situazione dell’ente. 


Art. 4. 


Il compenso spettante al commissario governativo 
sarà determinato in base ai criteri di cui al decreto mini- 
steriale 22 gennaio 2002. 


Il presente decreto verrà pubblicato nella Gazzetta 
Ufficiale della Repubblica italiana. 


Avverso il provvedimento è proponibile ricorso al 
Tribunale amministrativo regionale competente per ter- 
ritorio ovverso ricorso straordinario al Presidente della 
Repubblica nei termini e presupposti di legge. 


Roma, 21 luglio 2006 


Il Ministro: BERSANI 
06A07600 
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DECRETO 31 luglio 2006. 


Rettifiche al decreto ministeriale 15 maggio 2006 recante 
l’approvazione delle proposte formulate dalle regioni e dalle 
province autonome di Trento e Bolzano, ai sensi del decreto 
del Ministro delle attività produttive di concerto con il Ministro 
dell’economia e delle finanze 1° febbraio 2006 concernente i 
nuovi criteri per la concessione ed erogazione delle agevolazioni 
alle attività produttive nelle areee sottoutilizzate di cui alla 
legge n. 488/1992, riferite alle domande presentate per i bandi 
del 2006 dei settori «industria», «commercio» e «turismo» e 
per le «imprese artigiane». 


IL MINISTRO 
DELLO SVILUPPO ECONOMICO 


Visto il decreto-legge 22 ottobre 1992, n. 415, conver- 
tito, con modificazioni, dalla legge 19 dicembre 1992, 
n. 488, in materia di disciplina organica dell’intervento 
straordinario nel Mezzogiorno; 


Visto l’art. 8 del decreto-legge 14 marzo 2005, n. 35, 
convertito, con modificazioni, nella legge 14 maggio 
2005, n. 80, in materia di riforma degli incentivi; 


Visto il decreto del Ministro delle attività produttive, 
di concerto con il Ministro dell’economia e delle 
finanze, del 1° febbraio 2006, con il quale, in attuazione 
delle disposizioni dell’art. 8 del citato decreto-legge 
n. 35/2005, sono stati stabiliti nuovi criteri e modalità 
di concessione ed erogazione delle agevolazioni previste 
dalla legge n. 488/1992; 


Viste le circolari esplicative n. 980902 del 23*matzo 
2006 e n. 946068 del 7 aprile 2006 con le quali sono 
state fornite le indicazioni per l’accesso alle àgevola- 
zioni con riferimento, rispettivamente, ai séttori «indu- 
stria», «commercio» e «turismo» e alle Modalità sem- 
plificate per le imprese artigiane; 


Visto il decreto ministeriale del 15,maggio 2006, pub- 
blicato nella Gazzetta Ufficiale della Repubblica ita- 
liana n. 134 del 31 maggio 2006, Con il quale, sulla base 
delle proposte avanzate dalle regioni e dalle province 
autonome di Trento e Bolzano ai sensi del citato 
decreto ministeriale 3 luglio 2000, sono state approvate 
le proposte medesime riferite alle domande presentate 
per il bando 2006 dei settori «industria», «commercio» 
e turismo e per le «impresé artigiane»; 


Vista la nota del 15 giugno 2006 della regione Sarde- 
gna, con la quale siieomunica che il limite minimo degli 
investimenti ammissibili per il settore commercio indi- 
cato nel predetto decreto, deve essere rettificato in 
€ 150.000,00\come espresso dalla giunta regionale con 
deliberazione)n. 16/13 del 18 aprile 2006; 


Ritenuto necessario, anche a seguito di un ulteriore 
controllo, apportare le conseguenti rettifiche al citato 
decreto ministeriale 15 maggio 2006; 
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Decreta: 


Articolo unico 


Nell’allegato n. 3 al decreto ministeriale ‘del 15 mag- 
gio 2006 di cui in premessa, contenente loschema delle 
«Proposte regionali relative alla formazione di gradua- 
torie speciali ed alle risorse finanziarièyalle stesse desti- 
nate per il bando del «settore commercio» del 2006, la 
soglia minima di investimento pénhla regione Sardegna, 
a causa di un mero errore materiale, è rettificato in 
€ 150.000,00. 


Nell’allegato n. 4 del medesimo decreto sono appor- 
tate le seguenti modifiche: 


regione Emilia Romagna, graduatoria ordinaria 
turismo, nel riquadro,delle ulteriori attività ammissi- 
bili, alla descrizione del codice 1.63.22.0.D, dopo la 
parola «nautico» è aggiunto quanto segue «compresi 
servizi di completamento quali bar, ristoranti, ecc.»; 
nello stesso xiquadro è inoltre aggiunto il codice 
0.92.61.6.F, - \Gestione piste da sci alpino e da fondo 
(comprese infrastrutture ed impianti); 


régione Marche, graduatoria ordinaria turismo, nel 
riquadro delle ulteriori attività ammissibili, il codice 
«I63.22.0.D - Strutture per il turismo nautico, così come 
indicate all’art. 2, comma 4, lettera m), della legge 
29, marzo 2001, n. 135 e come definite dall’art. 1, punto 
3’ dell’allegato al decreto del Presidente del Consiglio 
dei Ministri 13 settembre 2002» è sostituito come segue: 
«I.63.22.0.D - Gestione porti turistici, approdi turistici, 
approdi nautici, punti di ormeggio, impianti, servizi e 
attrezzatura per la nautica, centri di turismo nautico. ». 
IStrutture per il turismo nautico, così come indicate 
all’art. 2, comma 4, lettera m), della legge 29 marzo 
2001, n. 135 e come definite dall’art. 1, punto 3 dell’alle- 
gato al decreto del Presidente del Consiglio dei Ministri 
13 settembre 2002.»; 


regione Campania, graduatoria ordinaria turismo, 
nei riquadri dell’Area 1 - Zone sviluppate, dell'Area 2 - 
Zone intermedie, dell’Area 3 - Zone potenziali e dell’A- 
rea 4 - Zone interne, il codice «H.55.10.0.H2 - Motels a 
2 stelle, nella seconda trascrizione è rettificato in 
«H.55.10.0.H3 - Motels a 3 stelle»; 


regione Sardegna, graduatoria ordinaria turismo, 
nel riquadro delle ulteriori attività ammissibili, alla 
descrizione del codice 0.92.61.6.C, dopo la parola 
«golf,» è aggiunto quanto segue «compresi i campi pra- 
tica per il golf». 


Il presente decreto sarà pubblicato nella Gazzetta 
Ufficiale della Repubblica italiana. 


Roma, 31 luglio 2006 


Il Ministro: BERSANI 


06A07604 
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DECRETO 31 luglio 2006. 


Ulteriore proroga del termine finale di presentazione delle 
domande per l’accesso alle agevolazioni alle attività produttive 
nelle aree sottoutilizzate, di cui alla legge 19 dicembre 1992, 
n. 488, per i bandi del 2006 dei settori «industria», «turismo», 
«commercio» e per le «imprese artigiane». 


IL MINISTRO 
DELLO SVILUPPO ECONOMICO 


Visto il decreto-legge 22 ottobre 1992, n. 415, conver- 
tito, con modificazioni, dalla legge 19 dicembre 1992, 
n. 488, in materia di disciplina organica dell’intervento 
straordinario nel Mezzogiorno; 


Visto l’art. 8 del decreto-legge 14 marzo 2005, n. 35, 
convertito, con modificazioni, dalla legge 14 maggio 
2005, n. 80, in materia di riforma degli incentivi e, in 
particolare, il comma 1, lettera 4), che prevede la con- 
cessione di un finanziamento pubblico agevolato di 
importo pari a un finanziamento bancario ordinario a 
tasso di mercato; 


Visto l’art. 1, comma 354, della legge 30 dicembre 
2004, n. 311, che istituisce, presso la gestione separata 
della Cassa depositi e prestiti Spa, un apposito fondo 
rotativo, finalizzato alla concessione alle imprese dei 
finanziamenti agevolati; 


Vista la delibera del CIPE n. 76 del 15 luglio 2005, 
emanata ai sensi dell’art. 1, comma 356, della predetta 
legge 30 dicembre 2004, n. 311, che fissa i criterijgene- 
rali, le condizioni e le modalità di erogazione e/di\vim- 
borso del finanziamento pubblico agevolato di\eui al 
comma 354 della stessa legge e, in particolare, approva 
lo schema di convenzione per la regolamefitazione dei 
rapporti tra la Cassa depositi e prestiti Spa e i soggetti 
abilitati a svolgere l’istruttoria del» finanziamento 
stesso; 


Visto il decreto del Ministro delle attività produttive, 
di concerto con il Ministro dell'economia e delle 
finanze, del 1° febbraio 2006, con il quale, in attuazione 
delle disposizioni dell’art. 8% del citato decreto-legge 
n. 35/2005, sono stati stabiliti)i criteri e le modalità di 
concessione ed erogazione \delle agevolazioni previste 
dalla legge n. 488/1992: 


Visto il decreto del Ministro delle attività produttive 
del 2 febbraio 2006 com il quale sono state ripartite per- 
centualmente le risorse finanziarie disponibili per gli 
interventi della-lègge n. 488/1992 tra i settori ammissi- 
bili e tra le regioni e le province autonome; 


Visto il decreto del Ministro delle attività produttive, 
d’intesa conta Conferenza Stato-regioni, del 23 marzo 
2006 con il quale, ai sensi dell’art. 8, comma 10, del 
decreto interministeriale del 1° febbraio 2006, sono 
state stabilite le priorità settoriali da applicare per la 
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formazione delle graduatorie multiregionali del solo 
primo bando del settore «industria» emanato in attua- 
zione del citato decreto; 


Viste le circolari esplicative n. 980902 del) 23 marzo 
2006 e n. 946068 del 7 aprile 2006, contee quali sono 
state fornite le indicazioni per l’accesso”alle agevola- 
zioni ed è stata, tra l’altro, definita là\relativa moduli- 
stica per la presentazione delle domande; 


Visti i decreti del Ministro delle attività produttive 
del 23 marzo 2006 e del 7 aprile 2006, con i quali i ter- 
mini iniziali e finali di presèntazione delle domande 
per 1 bandi da attivarenell’anno sono stati fissati, 
rispettivamente, al primo e“al sessantesimo giorno suc- 
cessivi alla pubblicazione del decreto ministeriale con 
il quale, ai sensi dell’art. 8, comma 11, lettera c), del 
citato decreto 1° febbraio 2006, sono approvate le pro- 
poste regionali da/applicare alle graduatorie dei bandi 
medesimi; 


Visto il deèreto del Ministro delle attività produttive 
del 15 maggio 2006, con il quale sono state approvate 
le suddette proposte formulate dalle regioni e province 
autonome per la formazione delle graduatorie; 


Visto’ il decreto del Ministro delle attività produttive 
del 23 giugno 2006 con il quale il termine finale per la 
presentazione delle domande è stato prorogato al 
3l’agosto 2006; 


Considerato che la convenzione di cui alla sopraci- 
tata delibera CIPE del 15 luglio 2005, tra la Cassa 
depositi e prestiti Spa e i soggetti abilitati all’istruttoria 
del finanziamento agevolato è stata stipulata il 
13 luglio 2006 e che i tempi tecnici necessari per l’ado- 
zione delle delibere di finanziamento ordinario da parte 
delle banche finanziatrici, tenuto conto anche dell’im- 
minente pausa estiva, e come peraltro segnalato dallo 
stesso mondo bancario, non consentono che le delibere 
stesse siano disponibili in tempo utile per la scadenza 
del termine di presentazione delle domande di agevola- 
zione; 


Considerato che le modalità stabilite per la conces- 
sione delle agevolazioni della legge n. 488/1992 preve- 
dono l'obbligo per le imprese di allegare alla domanda, 
pena l’inammissibilità della stessa, la delibera di con- 
cessione del finanziamento bancario ordinario e/o delle 
società di leasing, in quanto la sussistenza di detto 
finanziamento costituisce condizione di accesso alle 
agevolazioni; 


Ravvisata l'opportunità di concedere una breve pro- 
roga del termine di presentazione delle domande volta 
esclusivamente ad evitare che la predetta difficoltà tec- 
nico-operativa pregiudichi la possibilità da parte delle 
imprese di presentare le domande stesse; 


Considerata peraltro l’inderogabile esigenza di con- 
cludere il procedimento per la concessione delle agevo- 
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lazioni entro l’anno in corso, e cioè entro il termine di 
scadenza dell’autorizzazione, da parte della Commis- 
sione UE, del regime di aiuto della legge n. 488/1992; 


Ritenuto pertanto, per assicurare le predette esi- 
genze, che la citata proroga non deve determinare uno 
slittamento del termine entro il quale le banche conces- 
sionarie sono tenute a concludere l’esame istruttorio, 
attualmente fissato al 29 novembre 2006, e che deve 
essere di breve durata in modo da garantire comunque 
il regolare svolgimento di detta attività istruttoria; 


Decreta: 


Il termine finale di presentazione delle domande di 
accesso alle agevolazioni della legge n. 488/1992 per i 
bandi citati in premessa, è prorogato al 15 settembre 
2006. 


Il termine entro il quale le banche concessionarie tra- 
smettono al Ministero le risultanze istruttorie rimane 
fissato al 29 novembre 2006. 


Il presente decreto sarà pubblicato nella Gazzetta 
Ufficiale della Repubblica italiana. 


Roma, 31 luglio 2006 
Il Ministro: BERSANI 


06A07605 


DECRETO 31 luglio 2006. 


Fissazione dei termini di presentazione delle-domande per 
l’accesso alle agevolazioni previste dall’articolo\l1, comma 2, 
del decreto-legge 22 ottobre 1992, n. 415, \convertito, con 
modificazioni, dalla legge 19 dicembre 1992, n, 488, validi per 
il bando del protocollo aggiuntivo al contratto d’area della 
provincia di Salerno. 


IL MINISTRO 
DELLO SVILUPPO.ECONOMICO 


Visto il decreto-legge 22'ottobre 1992, n. 415, conver- 
tito, con modificazioniy-dalla legge 19 dicembre 1992, 
n. 488, in materia di disciplina organica dell’intervento 
straordinario nel Mezzogiorno; 


Visto il decreto-legge 14 marzo 2005, n. 35, conver- 
tito con modificazioni dalla legge 14 maggio 2005, 
n. 80, in materia di riforma degli incentivi; 


Visto il decreto del Ministro delle attività produttive 
del 1° febbraio 2006 con il quale, in attuazione delle 
disposizioni dell’art. 8 del citato decreto-legge n. 35 del 
14 marzo 2005, sono stati stabiliti i criteri e le modalità 
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di concessione ed erogazione delle agevolazioni previste 
dalla legge n. 488/1992, nel seguito denominato 
«decreto attuativo»; 


Visto l’art. 2, commi 203 e seguenti, ‘della legge 
23 dicembre 1996, n. 662 e successive \iNtegrazioni e 
modificazioni; 


Viste le delibere CIPE: 


1. 21 marzo 1997 che disciplinà la programmazione 
negoziata; 


2.11 novembre 1998 ehèin materia di programma- 
zione negoziata affida al Ministero dello sviluppo eco- 
nomico la verifica della idoneità dei siti proposti dalle 
imprese interessate /n\termini di dotazioni infrastruttu- 
rali e servizi per gli insediamenti produttivi; 


3. n. 70 dél9 luglio 1998 che, tra l’altro, prevede 
che per ciascun contratto d’area può essere impegnato, 
a carico deî fondi assegnati dal CIPE stesso, l'importo 
necessariò ad assicurare la copertura di un investi- 
mento massimo di 154,937 milioni di euro; 


4. n. 81 del 9 giugno 1999 che detta alcuni criteri 
selettivi per l’attuazione di nuovi contratti d’area, men- 
treper i protocolli aggiuntivi di contratti già stipulati 
ne consente il finanziamento a determinate condizioni; 


5. n. 69 del 22 giugno 2000 che al punto 2 (sostitu- 
tivo del punto 1.1 della precedente delibera n. 14/2000) 
e n. 53 del 4 aprile 2001 al punto 4 demandano al Mini- 
stero dello sviluppo economico la formazione di speci- 
fiche graduatorie formate, con i criteri indicati dalla 
stessa delibera, secondo le modalità previste in attua- 
zione dell’art. 1, comma 2, del decreto-legge 22 ottobre 
1992, n. 415, convertito, con modificazioni, dalla legge 
19 dicembre 1992, n. 488 per la concessione di agevola- 
zioni alle imprese ricadenti nei protocolli aggiuntivi di 
alcuni specifici contratti d’area; 


Vista la decisione dell’Unione europea del 12 luglio 
2000 con la quale, tra l’altro, è stata prevista l’applicabi- 
lità delle misure di agevolazione esclusivamente sulla 
base delle spese inserite in programmi di investimento 
avviati a partire dal giorno successivo a quello di pre- 
sentazione delle domande; 


Viste le citate delibere CIPE n. 14/2000 e n. 69/2000 
e la n. 53/2001 che autorizzavano il Ministero dello svi- 
luppo economico, ad utilizzare per le predette finalità, 
fino alla concorrenza di 206,583 milioni di euro, una 
quota delle risorse disponibili a seguito di revoche o 
rideterminazioni dei contributi per gli interventi di cui 
al citato decreto-legge 22 ottobre 1992, n. 415; 


Viste le proprie circolari n. 900019 del 15 gennaio 
2001 e n. 980902 del 23 marzo 2006; 
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Decreta: 


Art. 1. 


1. Il termine iniziale di presentazione delle domande 
per l’accesso alle agevolazioni previste dall’art. 1, 
comma 2, del decreto-legge 22 ottobre 1992, n. 415, 
convertito, con modificazioni, dalla legge 19 dicembre 
1992, n. 488 per il bando del protocollo aggiuntivo al 
contratto d’area della Provincia di Salerno, fino all’im- 
porto massimo complessivo di € 81.888.778,52 di inve- 
stimenti ammissibili relativi al settore «industria» (atti- 
vità estrattive, manifatturiere, di produzione e distribu- 
zione di energia elettrica, vapore e acqua calda, delle 
costruzioni e di servizi reali) e al settore «turismo» è fis- 
sato al giorno successivo alla pubblicazione nella Gaz- 
zetta Ufficiale della Repubblica italiana del presente 
decreto. 


2. Il termine finale per il detto bando è fissato allo 
scadere del 45° giorno successivo a quello di cui al pre- 
cedente comma 1. 


3. Sono ammissibili alle agevolazioni i programmi di 
investimento promossi da imprese operanti nel «settore 
industria» e «settore turismo» come definiti nella 
richiamata circolare del Ministero dello sviluppo eco- 
nomico n. 980902 del 23 marzo 2006. 


4. Per quanto concerne le domande relative alle indu- 
strie alimentari, delle bevande e del tabacco, fermo 
restando quanto indicato al punto 1.7 della circolare 
n. 980902 del 23 marzo 2006 in merito alla esclusione 
dalle agevolazioni di determinate classi e categorie) di 
attività o alla notifica alla Commissione europea’ per 
alcuni programmi di investimento, le condizioni di 
ammissibilità dei programmi di investimeènto sono 
quelle contenute nel programma operativo=tegionale 
(POR) Campania e nel relativo complémènto di pro- 
grammazione della Regione Campania4in vigore alla 
data di apertura del presente bando, fatte salve le even- 
tuali modifiche che dovessero intervenire entro la data 
di chiusura del bando stesso. 


5. L'importo di spesa ammis$Sibile di € 81.888.778,52, 
di cui al comma 1), è ripartito secondo le seguenti per- 
centuali: 


a) 85% di € 81.888\778,52 alla graduatoria del 
«settore industria», come definito al comma 3, pari 
all’importo totale €‘69.605.461,74; 


b) 15% di €\81.888.778,52 alla graduatoria del 
«settore turismo», come definito al comma 3, pari 
all’importo di.&\12.283.316,78; 


Resta fetmo che, ove non si raggiungano in uno dei 
due settori te suddette percentuali, il relativo ammon- 
tare degli investimenti agevolabili sarà trasferito all’al- 
tro settore, una volta esaurite le graduatorie del primo 
settore. 
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6. Le domande di cui al comma 1 dovranno riguar- 
dare solo la realizzazione di nuovi impianti ed amplia- 
menti (come definiti dalla delibera CIPE n. 31 del 
17 marzo 2000) da ubicare in uno dei seguenti ambiti 
territoriali comunali: 


comune di: Buccino (Zona industrialé); 


comune di: Oliveto Citra (Zona industriale); 


comune di: Palomonte (Zona industriale); 


comune di: Contursi (Zoha industriale e turistica 
in località Tufaro). 


I programmi di investimento dovranno essere ubi- 
cati, in particolare, all’interno di n. 14 lotti specificata- 
mente individuati nell'allegato 1 al presente decreto. 


7. È consentitàVla facoltà di proporre domanda da 
parte di imprese, che abbiano già la disponibilità di suoli 
che siano adeguatamente dotati delle infrastrutture 
necessarie allovsvolgimento dell’attività produttiva. In 
tal caso /l’àmmissibilità dell’iniziativa è subordinata 
all’esito positivo della verifica eseguita dalla banca con- 
cessionaria sulla sussistenza di idoneità e dell’adegua- 
tezza \delle infrastrutture e dei servizi occorrenti per 
realizzare il processo produttivo del progetto esecutivo 
presentato. Tale esito positivo dovrà risultare in modo 
chiaro riportato nella relazione istruttoria bancaria. A 
tal fine le imprese richiedenti sia del settore «industria» 
che del settore «turismo» all’atto della domanda 
dovranno rendere specifica dichiarazione (allegato 2) 
da cui risulti che l’area prescelta per l’insediamento pro- 
posto è idonea e dotata delle necessarie infrastrutture e 
servizi per attuare la specifica attività produttiva 
oggetto dell’investimento. 


8. Per i programmi di investimento che ricadono 
all’interno di agglomerati industriali, ovvero di aree 
attrezzate, di competenza del Consorzio per lo Svi- 
luppo dell’Area industriale della Provincia di Salerno, 
ex art. 32 della legge n. 219/1981, la piena disponibilità 
sì intende comprovata attraverso un atto formale di 
assegnazione di un lotto specificatamente individuato. 
A tal fine il Consorzio ASI si impegna a rilasciare, in 
via provvisoria, il suddetto atto in favore anche di più 
soggetti richiedenti il medesimo lotto. In tal caso, per 
l’assegnazione del medesimo lotto a più soggetti richie- 
denti, l'assegnazione si deve intendere con carattere di 
priorità secondo l’ordine progressivo della graduatoria 
provvisoria di merito. L'assegnazione definitiva è 
subordinata alla individuazione dell'impresa come 
beneficiaria delle agevolazioni. Non dovrà essere esple- 
tata alcuna procedura di esproprio dell’area. Il riferi- 
mento ad un «lotto specificatamente individuato» deve 
intendersi soddisfatto attraverso l’indicazione della 
superficie del lotto stesso, corredata da una planimetria 
della zona con l’individuazione di massima del lotto 
medesimo che ne mostri la conformazione. 
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9. Per la presentazione delle domande di cui al 
comma 1 si seguono, per quanto compatibili, i criteri e 
le procedure indicate al punto 5 della richiamata circo- 
lare n. 980902 del 23 marzo 2006. 


10. Le domande devono essere presentate per le ini- 
ziative proposte nel settore industria alla banca conces- 
sionaria Monte dei Paschi di Siena (indirizzo: Monte 
dei Paschi di Siena - Banca per l'Impresa S.p.a., viale 
Mazzini n. 46 - 50132 Firenze) e per le iniziative propo- 
ste nel settore turismo alla banca concessionaria R.T.I. 
SanPaolo IMI (indirizzo: RTI SANPAOLO IMI 
S.p.a., viale dell’Arte, 25 - 00144 Roma). Le predette 
banche, giusto quanto comunicato con nota del 
17 luglio 2006, provvederanno a completare l’istrutto- 
ria entro 45 giorni dalla chiusura del bando. 


11. Le predette banche concessionarie cureranno 
tutte le fasi procedurali a partire dalla relazione istrut- 
toria iniziale, la erogazione delle quote di contributo 
fino alla relazione istruttoria finale di spesa, propedeu- 
tica ai successivi atti per la emissione della concessione 
definitiva delle agevolazioni finanziarie. 


12. La formazione delle graduatorie avverrà sulla 
base degli indicatori n. 1 e n. 2 riportati al punto 6.2 
della circolare 980902 del 23 marzo 2006 a favore dei 
seguenti settori di attività produttiva: 


a) Industria 


85% di € 81.888.778,52 per le iniziative localiz- 
zate nelle aree dei comuni elencati al comma 6 riguar? 
danti le attività economiche corrispondenti ai seguenti 
codici ISTAT 2002: 


Codici Ateco da 15 a 22 e da 24 a 37 sécohdo le 
prescrizioni disposte da questo Ministero in\relazione 
ai vincoli derivanti dai regolamenti UE; 


Codice Ateco 72 settori innovativiledi maggiore 
interrelazione con lo sviluppo dei servizi avanzati come 
la ricerca e l’applicazione dell’informatica, 


Codici Ateco da 63.11 a 63.23, 63.40.1, 63.40.2, 
64.12.0, settore logistica, 


b) Turismo: 


15% di € 81.888.778}S2 per le iniziative relative 
ad attività economiche \t©orrispondenti ai seguenti 
codici ISTAT 2002: 


Codice Ateco 55.10.A e 55.10.B. 


Resta fermo che,\sia per il settore «industria» che per 
il settore «turismo», ove per ciascun ambito territoriale 
o delle attività\economiche di cui ai codici ISTAT ’91 
in precedenza»specificati non si raggiungano le percen- 
tuali di riserva indicate, il corrispondente importo resi- 
duo degli investimenti ammissibili si assegnerà in con- 
formità ai criteri generali riportati al comma 5, ultimo 
periodo. 
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13. I programmi di investimento del settore industria 
sono ammissibili solo nelle aree ricadenti nella Zona 
industriale realizzata ai sensi dell’art. 32 della legge 
n. 219/1981 dei comuni citati al comma 6, quelli del set- 
tore turismo sono ammissibili unicamenteynella zona 
A Turistico-Termale in località Tufaro, del Comune di 
Contursi Terme, come descritte nell’allegato 1. 


14. Le imprese proponenti gli invèstimenti cureranno 
l’invio di copia della domanda(al Responsabile unico 
del contratto d’area: Provincia»di Salerno Ufficio - 
Contratto d’area - Ufficio Responsabile Unico con- 
tratto d’area della Provifcià di Salerno - Palazzo 
S.Agostino, via Roma 104- 84100 Salerno. 


15. Le richieste di informazioni sul protocollo 
aggiuntivo potranno\éssere inoltrate al Responsabile 
Unico del contratto d’area (Referente: Avv. Roberto 
Casini, dirigente uff. C.A. - tel 089 614382 - e-mail: 
info@contrattoarea.sa.it). 


16. Le richieste di informazioni sulla disponibilità dei 
suoli, sui,rèlativi costi e per ottenere l’accesso ai suoli 
stessi e,Quelle comunque riferite al protocollo aggiun- 
tivo potranno essere indirizzate al Responsabile Unico 
del contratto d’area, ai Comuni interessati e al consor- 
zio \ASI di Salerno (Referenti: Ing. Enrico Mascolo; 
PÒÙl. Enrico Manna tel. 089 336371 - e-mail: casisaler- 
no@tiscalinet.it). 


17. Per ogni altro aspetto della procedura per il pro- 
tocollo aggiuntivo riferito alla materia del contratto 
d’area, si farà riferimento a quanto disciplinato dalla 
predetta circolare n. 900019 del 15.1.2001. Ulteriori 
informazioni sono reperibili sul sito: www.contrattoa- 
rea.sa.it. 


18. Per quanto non diversamente disciplinato dal pre- 
sente decreto e dalla circolare n. 900019 del 15 gennaio 
2001, ai fini del presente bando si applicano le modalità 
e le procedure di cui alla citata circolare n. 980902 del 
23 marzo 2006. 


Art. 2. 


1. La concessione delle agevolazioni alle ditte che si 
collocheranno in posizione utile in graduatoria, rimane 
comunque subordinata al recepimento da parte della 
Commissione europea delle modifiche introdotte al 
regime di aiuti dalla legge n. 80/2005. 


Art. 3. 


1. Il presente decreto sarà pubblicato nella Gazzetta 
Ufficiale della Repubblica italiana. 


Roma, 31 luglio 2006 
Il Ministro: BERSANI 
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ALLEGATO 1 
CONTRATTO D’AREFA DI SALERNO PROTOCOLLO AGGIUNTIVO 
LOTTI DISPONIBILI 
N Nucleo Industriale Lotto n Ditte ex legge n. 219/1981 

1 | Buccino 18 Agromatica 

2 | Buccino 22 Metalli e Derivati 

3 | Buccino 27 Lotto Libero ex Daytan 

4 | Buccino 29 Lotto libero 9.378 0 

5 | Buccino 32 Iemmepi 8.328 1.437 

6 | Buccino 34 Lotto Libero ex Kaptan Italia 10:697 0 

7 | Palomonte 6 Lotto Libero ex Biocapri circa 23.000 0 

(Residuo Botta C.) 
Palomonte 7 Lotto Libero ex Biofood 42.035 0 
Palomonte 8 Lotto Libero ex Suibiotec circa 16.015 0 
(Res. Emoz. Sposa) 
10 | Contursi C 6 Lotto Libero ex Kobrak 26.160 0 
11 | Contursi A LT Lotto Libero (Turist/Termale) circa 12.000 0 
(Residuo ASSO) 

12 | Contursi A C.C./C.M. | Lotto Libero (Turist/Termale) Circa 17000 0 
13 | Oliveto Citra 14 Lotto Libero ex OMIG 9.031 0 
14 | Oliveto Citra 16 Lotto Libero ex Cavallo O. 6.490 0 


Per ulteriori informazioni sui lotti rivolgersi al Consorzio ASI di Salerno, vialè, Giuseppe Verdi n. 23/G - Parco Arbostella - Salerno. 
Tel. 089336371 - Fax 089335450. 


Indirizzo posta elettronica: casisalerno@tiscalinet.it 


ALLEGATO 2 


(carta intestata della ditta) 


I:SOttOScrittor: iaia e AAT a DAOAd ra lancia olcatstala , e residente 
ID SA A LO I ila ni s Via e QU CIVICO: iii A it , consapevole della 
responsabilità penale cui può andare incontro in caso di dichiarazioni mendaci, ai sensi e per effetti dell’art. 47 del D.P.R. del 28 dicembre 2000, 
n. 445 


dichiara 
in:qualità di... ua nia iii ra A (1); della.società..c.. iii a (2), con sede legale 
I VERE RR RR, SE Y'VIALGIIE CIVICO pirlo EL , che il programma di 
investimenti indicato nel modulo di domanda di agevolazione meglio dettagliato nella scheda tecnica e nei relativi allegati, localizzato nel 
comune: di uf OCA LR dir hoast , settore attività .... , (3), avente ad 


oggetto (4) interessa aree e/o immobili dotati delle necess, infrastrutture e servizi 
ed è conforme per (oppure: ed è in corso la specifica conferenza di servizi per rendere conforme) la destinazione urbanistica alla attività oggetto 
del programma di investimento, in particolare)per l’attuazione della specifica attività produttiva oggetto dell’investimento. 


L’Impresa 
Timbro e firma (5) 


(1) Titolare, legale rappresentante o procuratore speciale (in quest’ultima ipotesi allegare la procura o copia autentica della stessa); 
(2) denominazione della\soeietà; 
(3) indicare il settorè\di ‘attività (uno solo) interessato dal programma oggetto della domanda di agevolazione, individuandolo tra i 
seguenti: 
manifatturiero; 
servizi; 
costruzioni; 
produzione è distribuzione di energia elettrica, vapore, acqua calda; 
turistifo-alberghiero; 
(4) indicare beni o servizi che si realizzeranno a seguito del programma oggetto della domanda di agevolazione; 


(5) sottoscrivere la presente dichiarazione con le modalità previste dall’art. 38 del decreto del Presidente della Repubblica 28 dicembre 
2000, n. 445. 
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DECRETO 1° agosto 2006. 


Graduatoria dei progetti per interventi di promozione e assistenza tecnica per l’avvio di imprese innovative operanti in 
comparti di attività ad elevato impatto tecnologico, di cui al bando indetto con decreto ministeriale 27 gennaio 2005. 


IL DIRETTORE GENERALE 
PER IL COORDINAMENTO DEGLI INCENTIVI ALLE IMPRESE 


Visto l’art. 106, comma 1, della legge 23 dicembre 2000, n. 388, recante disposizioni in'tema di promozione e 
sviluppo di nuove imprese innovative; 


Visto il decreto del Ministro dell’industria, del commercio e dell’artigianatox2 maggio 2001 che riserva 
300 miliardi delle disponibilità del Fondo di cui all’art. 14 della legge 17 febbraio1982, n. 46; 


Vista la direttiva del Ministro delle attività produttive 3 febbraio 2003 ehe stabilisce le modalità di gestione 
degli interventi; 


Visti in particolare gli articoli da 7 a 11 di detta direttiva, che prevedono l’attuazione di interventi per la 
promozione ed assistenza tecnica per l’avvio di imprese operanti in\eomparti di attività ad elevato impatto 
tecnologico; 


Visto il decreto del Ministro delle attività produttive del 15\gennaio 2004, con il quale sono stati destinati 
all’attuazione dei predetti interventi euro 22.937.069,73; 


Visto il decreto del Ministro delle attività produttive del 27 gennaio 2005 con il quale è stato indetto il bando 
per la selezione di progetti per interventi di promozione»e (assistenza tecnica per l’avvio di imprese innovative, 
operanti in comparti di attività ad elevato impatto tecnologico; 


Visto il decreto del direttore generale per il coordinamento degli incentivi alle imprese del Ministero delle atti- 
vità produttive del 30 gennaio 2006 di nomina della commissione prevista dall’art. 5 del predetto decreto; 


Visti gli esiti delle valutazioni effettuate dalla commissione sopra citata; 


Visto il decreto legislativo 30 luglio1999, n. 300, modificato con decreto-legge 18 maggio 2006, n. 181, 
concernente l’organizzazione del Governo, ènorma dell’art. 11 della legge 15 marzo 1997, n. 59; 


Decreta: 


Art. 1. 


1. I progetti per interventi di promozione e assistenza tecnica per l’avvio di imprese innovative operanti in 
comparti di attività ad elevato impatto tecnologico inseriti nella graduatoria di cui al decreto 27 gennaio 2005 
sono riportati nell’allegato 1 al presente decreto. 


2. In considerazione del limite delle risorse disponibili indicate nel decreto del Ministro delle attività produt- 
tive del 15 gennaio,2004, tenuto conto degli accantonamenti previsti dall’art. 5 e dall’art. 6 del decreto del Mini- 
stro delle attività, produttive del 27 gennaio 2005, i progetti selezionati risultano essere quelli con posizione in gra- 
duatoria dal n41 al n. 10. 


3. L’agevolazione concedibile ai progetti collocatisi in graduatoria in posizione utile è quella indicata nell’alle- 
gato 1 al presente decreto. 
Roma, 1° agosto 2006 
Il direttore generale: GOTI 
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DECRETO 4 agosto 2006. 


Graduatorie di cui all’articolo 6, comma 3, del decreto ministeriale 20 ottobre 1995, n. 527, e successive modifiche e integra- 
zioni, concernenti le iniziative ammissibili alle agevolazioni di cui alla delibera CIPE n. 53 del 4 aprile 2001, con le modalità 
previste dalla legge 19 dicembre 1992, n. 488, relative al primo protocollo aggiuntivo al contratto d’area di Montalto di Castro- 
Tarquinia, per i settori «industria» e «turismo» - 29° bando. 


IL DIRETTORE GENERALE 
PER IL COORDINAMENTO DEGLI INCENTIVI ALLE IMPRESE 


Visto l’art. 1, comma 2 del decreto-legge 22 ottobre 1992, n. 415, convertito, con modificazioni, dalla legge 
19 dicembre 1992, n. 488, concernente i criteri per la concessione delle agevolazioni allé attività produttive nelle 
aree depresse del Paese; 


Visto l’art. 5, comma 1 del decreto legislativo 3 aprile 1993, n. 96, che attribuisce’ al Ministero dell’industria, 
del commercio e dell’artigianato, la competenza in materia di adempimenti tecmiciy)amministrativi e di controllo 
per la concessione delle agevolazioni alle attività produttive; 


Visto il decreto ministeriale 3 luglio 2000, concernente il testo unico delle direttive per la concessione e 
l’erogazione delle agevolazioni alle attività produttive; 


Visto il decreto ministeriale 20 ottobre 1995, n. 527, e successive modifiche e integrazioni, di seguito denomi- 
nato «regolamento», concernente le modalità e le procedure per la concessione ed erogazione delle agevolazioni 
in favore delle attività produttive nelle aree depresse del Paese di cuialla citata legge n. 488/1992; 


Viste le circolari esplicative del Ministero delle attività produttive n. 900315 del 14 luglio 2000, n. 900516 del 
13 dicembre 2000, n. 900019 del 15 gennaio 2002 e successive modifiche ed integrazioni; 


Visto l’art. 2, commi 203 e seguenti, della legge 23 dicembre 1996, n. 662, e successive integrazioni e 
modificazioni; 


Viste le delibere CIPE in materia di programmaziofie negoziata del 21 marzo 1997 e 11 novembre 1998; 


Viste le delibere CIPE n. 69 del 22 giugno 2000, punto 2 (sostitutivo del punto 1.1 della precedente delibera 
n. 14/2000) e n. 53 del 4 aprile 2001, punto 4, che demandano al Ministero dell’industria, del commercio e dell’ar- 
tigianato la formazione di specifiche graduatorie formate, con i criteri indicati dalle stesse delibere, secondo le 
modalità previste in attuazione dell’art. 1, commà,2, del decreto-legge 22 ottobre 1992, n. 415, convertito, con 
modificazioni, dalla legge 19 dicembre 1992, m 488, per la concessione di agevolazioni alle imprese ricadenti nei 
protocolli aggiuntivi di alcuni specifici contratti d’area; 


Visto l’Accordo di programma quadraAPQ) sottoscritto in data 22 dicembre 2003 tra il Ministero dell’eco- 
nomia e finanze, il Ministero delle attività, produttive e la regione Lazio con il quale sono stati resi disponibili 
euro 6.000.000, al lordo delle spese perl soggetto istruttore, per agevolare, tramite procedura concorsuale, con i 
criteri e le modalità previsti per gli interventi di cui alla legge n. 488/1992, le iniziative proposte dalle imprese dei 
settori industria e turismo nell’ambite, del primo protocollo aggiuntivo di Montalto di Castro-Tarquinia; 


Visto il decreto ministeriale dell’11 giugno 2004, con il quale sono stati fissati i termini per la presentazione 
delle domande di agevolazione, relative al bando del primo protocollo aggiuntivo al contratto d’area di Montalto 
di Castro-Tarquinia, e sono statè ripartite le risorse finanziarie disponibili destinandone il 40% alla graduatoria 
del settore «industria» ed 160% alla graduatoria del settore «turismo»; 


Visto il decreto ministeriale del 21 ottobre 2004 con il quale è stato prorogato al 30 novembre 2004 il termine 
finale per la presentazione, delle domande per l’accesso alle agevolazioni di cui al comma precedente; 


Visto il decreto ministeriale dell'8 marzo 2005 di riapertura dei termini per la presentazione delle domande di 
partecipazione al bando del primo protocollo aggiuntivo al contatto d’area di Montalto di Castro-Tarquinia; 


Viste le risultanze istruttorie della banca concessionaria Banca Intesa Mediocredito S.p.a.; 


Visto il decreto del Presidente del Consiglio dei Ministri del 25 novembre 2003, concernente la individuazione 
delle gestioni\fuori bilancio, ai sensi del quale gli interventi nelle aree depresse, di cui alla legge n. 488/92, gestiti 
dal Ministero delle attività produttive, limitatamente alle agevolazioni cofinanziate dall’U.E. e/o dalle regioni, 
mantengono le caratteristiche proprie dei fondi di rotazione e quindi permangono in gestione fuori bilancio; 


Visto l’art. 16 del decreto legislativo 30 marzo 2001, n. 165, recante le norme generali sull’ordinamento del 
lavoro alle dipendenze delle amministrazioni pubbliche; 


Ro e 
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Decreta: 
Art. 1. 


Le graduatorie relative al primo protocollo aggiuntivo al contratto d’area di Montalto di Castro-Tarquinia, 
concernente le iniziative di cui in premessa ammissibili alle agevolazioni di cui alla delibera CIPE n.$%del 4 aprile 
2001 con le modalità previste dalla legge 19 dicembre 1992, n. 488, del settore «industria» e «turismo» sono ripor- 
tate nell’allegato 2 del presente decreto. 


AI fine di facilitare la lettura dei dati contenuti nelle graduatorie, si forniscono le opportunè/note esplicative 
nell’allegato 1. 


Art. 2. 


I decreti di concessione provvisoria delle agevolazioni di cui all’art. 1 vengono\adottati in favore delle 
domande inserite in ciascuna delle graduatorie, in ordine decrescente dalla primaNfino all'esaurimento delle 
risorse disponibili di cui alle premesse nonché tenendo conto del compenso spettantè alle banche concessionarie 
e dell’onere relativo agli accertamenti sulla realizzazione dei programmi di investimenti, di cui, rispettivamente, 
all’art. 1, comma 2 ed all’art. 10, comma 1 del regolamento. 


Art. 3. 


Per le iniziative escluse dalle agevolazioni di cui all’art. 1, con successivi provvedimenti sono individualmente 
comunicati alle imprese interessate gli specifici motivi dell’esclusione dalle agevolazioni e dalla data di ricezione 
del provvedimento decorrerà il termine per l’impugnazione dello stesso.Si precisa che tali provvedimenti indivi- 
duali non saranno inviati per quelle iniziative escluse dalle agevolazioni con le note di rigetto inviate dalle banche 
concessionarie alle imprese interessate e, per conoscenza, al Ministero, per 1 casi di invalidità o decadenza della 
domanda previsti dall’art. 5 del regolamento, in quanto tali note*contengono già gli specifici motivi di esclusione. 


Il presente decreto è pubblicato nella Gazzetta Ufficiale della)Repubblica italiana. 


Roma, 4 agosto 2006 
Il direttore generale: GOTI 


ALLEGATO Il 
NOTE ESPLICATIVE 


Le graduatorie sono due, come di seguito specificato: 
1) settore industria; 
2) settore turismo. 


La singola graduatoria contiene le domanderitenute ammissibili alle agevolazioni di cui alla legge n. 488/1992 operanti nei settori 
di riferimento. 

La posizione di ciascuna domanda nella graduatoria di pertinenza è determinata sulla base del valore riportato nella colonna L, pari alla 
somma dei valori dei cinque indicatori, di cuival punto 5. c5) del testo unico delle direttive per la concessione e l’erogazione delle agevolazioni 
alle attività produttive nelle aree depresse ai.sénsi della predetta legge n. 488/1992. 


Il valore dei predetti indicatori è inctementato del 5% per le imprese che abbiano già aderito o intendano aderire, entro l’esercizio «a 
regime» dell’iniziativa da agevolare, ad uno dei sistemi riconosciuti di certificazione ambientale ISO 14001 o EMAS. 


Per consentire di verificare il valore di ciascuno degli indicatori normalizzati attraverso la formula n. 3 dell’appendice alla circolare 
n. 900315 del 14 luglio 2000 e, quindi\attraverso la somma degli stessi, il dato della colonna L, vengono riportati, per ogni graduatoria, il valore 
medio (M nella formula) e la deviazione standard (D nella formula) relativi a ciascuno degli indicatori, oltre che il numero delle domande inse- 
rite nella graduatoria e sulla base del quale tali valori sono stati determinati. 


Si ricorda che il valore degli indicatori è così determinato: 


indicatore n. 1: capitàleproprio attualizzato investito nel programma 
investimento ammissibile attualizzato 


indicatore n. 2: numero di occupati attivati dal programma 
investimento ammissibile attualizzato 

indicatore n.3 non utilizzato 

indicatore nx4: non utilizzato 

indicatore n) 5: 


graduatoria settore industria punteggio (compreso tra 0 e 10) conseguito dal programma sulla base delle prestazioni ambientali di cui 
al punto 5.c5.5del testo unico per la concessione e l’erogazione delle agevolazioni alle attività produttive nelle aree depresse ai sensi della pre- 
detta legge n. 488/1992. 

graduatoria settore turismo (maggiorazione degli indicatori): gli indicatori numeri 1 e 2 sono incrementati del 5% nel caso l’impresa 
proponente abbia già aderito o intenda aderire, entro l’esercizio «a regime» dell’iniziativa da agevolare al sistema internazionale riconosciuto 
di certificazione ambientale ISO 14001 o EMAS. 


__ 24 
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Nelle graduatorie, in corrispondenza a ciascuna domanda, vengono riportati i seguenti elementi: 


colonna A (Posiz. in grad.): il numero della posizione occupata dalla domanda nella graduatoria; le domande classificatesi ex aequo 
occupano la stessa posizione, con il medesimo valore della somma degli indicatori normalizzati riportato nella colonna L; 


colonna B (Numero di progetto): il numero di progetto della domanda; 
colonna C (Ragione sociale): la ragione sociale dell’impresa titolare dell’eventuale concessione delle agevolazioni; 


colonna D (Prov.): la provincia del comune ove è ubicata l’unità produttiva o, per le imprese di costruzioni che utilizzano i beni agevolati 
nelle aree ammissibili della regione, ove è ubicata la sede operativa; 


colonna E (1 - Capitale proprio): il valore dell’indicatore n. 1, relativo al capitale proprio investito; 


colonna F (2 - Occupazione attivata): il valore dell’indicatore n. 2, relativo agli occupati attivati dal progfatmma. Esso è convenzional- 
mente pari a zero nel caso di diminuzione del numero di occupati; 


colonna G (3 - Agevolazione richiesta): non utilizzato; 
colonna H (4 - Indicatore regionale): non utilizzato; 


colonna I graduatoria settore industria (5 - Indicatore ambientale): il valore dell’indicatore n. 5 relativo alle prestazioni ambientali; esso 
è compreso tra 0 e 10; 


colonna I graduatoria settore turismo (5 - Maggiorazione degli indicatori): per la formazione»della graduatoria del «settore turismo» 
vengono utilizzati i suddetti indicatori numeri 1 e 2. I valori di detti indicatori sono incrementati delr5% nel caso l’impresa proponente abbia 
già aderito o intenda aderire, entro l’esercizio «a regime» dell’iniziativa da agevolare al sistenfà înternazionale riconosciuto di certificazione 
ambientale ISO 14001 o EMAS; 


colonna L (Somma indicatori normalizzati): la somma dei valori normalizzati degli indicatori. Tale valore è quello che determina la posi- 
zione della domanda nella graduatoria; 


colonna M (Dimensione): la dimensione dell’impresa titolare dell’eventuale concessione delle agevolazioni: 
P= piccola impresa; 
M = media impresa; 
G = grande impresa; 

colonna N (Ob.): l’obiettivo FESR cui appartiene l’area nella quale insiste l’unità produttiva interessata dal programma: 
1= Obiettivo 1 (Mezzogiorno); 
2 = Obiettivo 2 (centro-nord aree in declino industriale); 

colonna O graduatoria settore industria (Cofin.): l'ammissibilità o meno della domanda al cofinanziamento U.E.: 
si = ammissibile; 
nulla = non ammissibile, 

graduatoria settore turismo (Esito conclusivo): l’esito finale e)quindi, l’agevolabilità o meno della domanda: 

A= agevolabile; 
N = non agevolabile; 
P= parzialmente agevolabile; 

colonna P: graduatoria settore industria (Esito conclusivo): l’esito finale e, quindi, l’agevolabilità o meno della domanda: 
A = agevolabile; 
N= non agevolabile; 
P= parzialmente agevolabile, 


graduatoria settore turismo (Cod.\escl.): le motivazioni della esclusione, totale o parziale, dalle agevolazioni 1 = esaurimento delle 
risorse attribuibili; 


colonna Q graduatoria séttore industria (Cod. escl.): le motivazioni della esclusione, totale o parziale, dalle agevolazioni, 


graduatoria settore turismo\{Agevolaz. concedibile): l'ammontare in euro dell’agevolazione concedibile per il programma di investimenti a 
valere sulle risorse nazionali oyeventualmente, su quelle FESR; 


colonna R graduatoria settore industria (Agevolaz. concedibile): l'ammontare in euro dell’agevolazione concedibile per il programma di 
investimenti a valere sulle, risorse nazionali 0, eventualmente, su quelle FESR; 


graduatoria settoré turismo (Reg): l’utilizzo o meno delle risorse POR o DOCUP regionali: 
si = utilizzate; 
nulla = non utilizzata; 
colonna S graduatoria settore industria (Reg): l’utilizzo o meno delle risorse POR o DOCUP regionali: 
si= utilizzate; 


nulla= non utilizzata. 
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DECRETO 4 agosto 2006. 


Agevolazioni ai sensi del decreto-legge 22 ottobre 1992, 
n. 415, convertito, con modificazioni, dalla legge 19 dicembre 
1992, n. 488 - Bando del 2003 del settore «industria» 
(17° bando) - Domanda inserita nella graduatoria speciale della 
Regione Campania da agevolare con le risorse finanziarie, di 
cui alla misura 1.12, azione a) - Sostegno alla realizzazione di 
impianti per la produzione di energia elettrica da fonti rinnova- 
bili - del P.O.R. Campania 2000-2006. 


IL DIRETTORE GENERALE 
PER IL COORDINAMENTO DEGLI INCENTIVI ALLE IMPRESE 


Visto l’art. 1, comma 2 del decreto-legge 22 ottobre 
1992, n. 415, convertito, con modificazioni, dalla legge 
19 dicembre 1992, n. 488, concernente i criteri per la 
concessione delle agevolazioni alle attività produttive 
nelle aree depresse del Paese; 


Visto l’art. 5, commal del decreto legislativo 
3 aprile 1993, n. 96; 


Visto il decreto ministeriale 3 luglio 2000, concernente 
il testo unico delle direttive per la concessione e l’eroga- 
zione delle agevolazioni alle attività produttive nelle aree 
depresse ai sensi della predetta legge n. 488/1992; 


Visto il decreto ministeriale 20 ottobre 1995, n. 527 e 
successive modifiche e integrazioni, di seguito denomi- 
nato «regolamento», concernente le modalità e le pro- 
cedure per la concessione ed erogazione delle agevola- 
zioni in favore delle attività produttive nelle aree 
depresse del Paese; 


Vista la circolare esplicativa del Ministero dell’indu? 
stria, del commercio e dell’artigianato n. 900516 del 
13 dicembre 2000 e successive modifiche e integrazioni; 


Visto il proprio decreto del 14 gennaio 2005 cohcer- 
nente la formazione delle graduatorie delle‘ iniziative 
ammissibili alle agevolazioni del bando «industria» del 
2003 della Regione Campania; 

Visto il Complemento di Programmazione del POR 
Campania 2000-2006 nel quale è previsto che l’azio- 
ne a) della misura - Misura 1.12 sia attuata anche attra- 
verso il ricorso al finanziamento-allè imprese che ne 
abbiano fatto richiesta con l’°utilizzo della legge 
n. 488/1992, realizzando accordi con il Ministero delle 
attività produttive; 


Vista la convenzione in/datà 24 gennaio 2002 tra la 
Regione Campania ed il Ministero delle attività produt- 
tive con la quale si concorda l’utilizzo delle risorse pre- 
viste per la misura 1.12\del POR Campania in favore di 
progetti eleggibili al.POR medesimo e inseriti nella gra- 
duatoria della legge n. 488/1992, secondo 1 criteri indi- 
viduati dalla Regione stessa; 


Vista la delibera della Giunta Regionale Campana 
n. 150 del 14 febbraio 2006 con la quale è stato program- 
mato il finanziamento di progetti compatibili con la 
Misura 1.1®azione a) individuati nelle graduatoria spe- 
ciale e ordinaria del 17° bando della legge n. 488/1992; 

Visto il successivo decreto dirigenziale della Regione 
Campania n. 218 del 7 giugno 2006 che dispone l’uti 
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lizzo di risorse pari a euro 8.583.278,00 per il cofinan- 
ziamento del progetto n. 6543-13 parco eolico iardino 
S.r.l. che risulta primo tra i progetti non agevolati della 
graduatoria speciale del 17° bando legge/?n. 488/1992 
«industria» rispondente ai requisiti di cofinanziabilità 
a valere sulla Misura 1.12 del POR Campania 2000/ 
2006; 


Visto il decreto del Presidente del Corisiglio dei Mini- 
stri del 25 novembre 2003, coneernente l’individua- 
zione delle gestioni fuori bilancio\èài sensi del quale gli 
interventi nelle aree depresse diseui alla legge n. 488/ 
1992, gestiti dal MinisteroAdelle attività produttive, 
limitatamente alle agevolazioni cofinanziate dall’U.E. 
e/o dalle Regioni, mantengono le caratteristiche pro- 
prie dei fondi di rotazione e quindi permangono in 
gestione fuori bilancio; 


Decreta: 


Articolo unico 


Le risorse \finanziarie previste nell’ambito del POR 
Campania*2000-2006, a valere sulla misura 1.12 azio- 
ne a) dél POR medesimo, rese disponibili dalla 
Regioné pèr lo scorrimento della graduatoria del bando 
«industria» del 2003 (17° bando) della legge n. 488/ 
1992, \sono assegnate ai programmi di investimento 
inseriti nella graduatoria ma non agevolati, così come 
indicato dalla stessa Regione Campania. Sulla base del 
predetto criterio di selezione risulta agevolabile il pro- 
getto della ditta Parco eolico iardino S.r.l n. 6543-13, 
inserito in 388° posizione della graduatoria speciale e 
con contributo calcolato di 8.583.278,00 euro. 


Il presente decreto verrà pubblicato nella Gazzetta 
Ufficiale della Repubblica italiana. 


Roma, 4 agosto 2006 
Il direttore generale: GOTI 


06A07607 


MINISTERO DELLE POLITICHE 
AGRICOLE ALIMENTARI E FORESTALI 


DECRETO 27 luglio 2006. 


Autorizzazione all’organismo «Is.Me.Cert. - Istituto medi- 
terraneo di certificazione agroalimentare» ad effettuare i con- 
trolli sulla denominazione «Irpinia - Colline dell’Ufita» riferita 
all’olio extravergine di oliva, protetta transitoriamente a livello 
nazionale con decreto del 10 ottobre 2005. 


IL DIRETTORE GENERALE 
PER LA QUALITÀ DEI PRODOTTI AGROALIMENTARI 


Visto il decreto legislativo 30 marzo 2001, n. 165, 
recante norme generali sull’ordinamento del lavoro alle 
dipendenze delle amministrazioni pubbliche, ed in par- 
ticolare l’art. 16, lettera d); 


SR, NP 


17-8-2006 


Visto il regolamento (CE) n. 510/2006 del Consiglio 
del 20 marzo 2006, relativo alla protezione delle indica- 
zioni geografiche e delle denominazioni di origine dei 
prodotti agricoli ed alimentari, e in particolare l’art. 19 
che abroga il regolamento (CEE) n. 2081/92; 


Visto l’art. 5, comma 6, del predetto regolamento 
(CE) n. 510/2006 che consente allo Stato membro di 
accordare, a titolo transitorio, protezione a livello 
nazionale della denominazione trasmessa per la regi- 
strazione e, se del caso, un periodo di adattamento; 


Visto il decreto 10 ottobre 2005, pubblicato nella 
Gazzetta Ufficiale della Repubblica italiana (serie gene- 
rale) n. 246 del 21 ottobre 2005 relativo alla protezione 
transitoria accordata a livello nazionale alla denomina- 
zione «Irpinia - Colline dell’Ufita» riferita all’olio 
extravergine di oliva, trasmessa alla Commissione 
europea per la registrazione come denominazione di 
origine protetta; 


Vista la legge 21 dicembre 1999, n. 526, recante 
disposizioni per l'adempimento di obblighi derivanti 
dalla appartenenza dell’Italia alle Comunità europee 
— legge comunitaria 1999 — ed in particolare l’art. 14 
il quale contiene apposite disposizioni sui controlli e la 
vigilanza sulle denominazioni protette dei prodotti 
agricoli e alimentari, istituendo un elenco degli organi- 
smi privati autorizzati con decreto del Ministero delle 
politiche agricole e forestali, sentite le regioni; 


Visto il decreto-legge 18 maggio 2006, n. 181, ed in 
particolare l’art. 1, commi 1 e 11, mediante 1 quali la 
denominazione Ministero delle politiche agricole e 
forestali, prevista dal decreto legislativo 30 luglio 1999; 
n. 300, viene sostituita ovunque presente e ad ogni 
effetto dalla denominazione: Ministero delle politiéhe 
agricole alimentari e forestali; 


Visto il comma 1 del suddetto art. 14 della legge 
n. 526/1999, il quale individua nel Ministero delle poli- 
tiche agricole e forestali l'Autorità nazionale preposta 
al coordinamento dell’attività di controllo)e responsa- 
bile della vigilanza sulla stessa; 


Vista l’indicazione espressa dal Comitato promotore 
DOP Irpinia Colline dell’Ufita,-eon' la quale veniva 
indicato, quale organismo privato\per svolgere attività 
di controllo sul prodotto dinche trattasi, l’istituto 
Is.Me.Cert. - Istituto mediterraneo di certificazione 
agroalimentare, con sede dn Napoli, via G. Porzio - 
Centro direzionale Isola G/}; 


Considerato che l’organismo Is.Me.Cert. - Istituto 
mediterraneo di certificazione agroalimentare, risulta 
già iscritto nell’elento\degli organismi di controllo pri- 
vati per le denominazioni di origine protetta (DOP), le 
indicazioni geografiche protette (IGP) e le attestazioni 
di specificità (SYG), di cui al comma 7 dell’art. 14 della 
legge n. 526/1999; 


Considerato che l’istituto Is.Me.Cert. - Istituto medi- 
terraneo dicertificazione agroalimentare, ha dimo- 
strato di aver adeguato in modo puntuale il piano di 
controllo predisposto per la denominazione «Irpinia - 
Colline dell’Ufita» riferita all’olio extravergine di oliva, 


GAZZETTA UFFICIALE DELLA REPUBBLICA ITALIANA 


Serie generale - n. 190 


allo schema tipo e di possedere la struttura idonea a 
garantire l’efficacia dei controlli sulla denominazione 
predetta; 


Considerato che gli organismi privati *proposti per 
l’attività di controllo debbono rispondete Vai requisiti 
previsti dal decreto ministeriale 29 maggio 1998, 
n. 61782, pubblicato nella Gazzetta )Ufficiale della 
Repubblica italiana del 14 luglio 1998yn. 162, con par- 
ticolare riguardo all’adempimentovdelle condizioni sta- 
bilite dalle norme EN 45011; 


Considerato che il Ministero, delle politiche agricole 
alimentari e forestali, ai sensivdel comma 1 del citato 
art. 14 della legge n. 526/99.\si è avvalso del gruppo tec- 
nico di valutazione; 


Considerato che le, decisioni concernenti le autorizza- 
zioni degli organismi\di controllo di cui all’art. 10 del 
regolamento (CE) mn 5101/2006 spettano al Ministero 
delle politiche agricole alimentari e forestali, in quanto 
autorità nazionale preposta al coordinamento dell’atti- 
vità di contrello ai sensi del comma 1 dell’art. 14 della 
legge n. 526/1999, sentite le regioni; 


Considerata la necessità, espressa dal citato gruppo 
tecnico di valutazione, di rendere evidente e immediata- 
mentè percepibile dal consumatore, il controllo eserci- 
tato sulle denominazioni protette, ai sensi dell’art. 10 
regolamento (CE) n. 510/2006, garantendo che è stata 
autorizzata dal Ministero delle politiche agricole ali- 
mentari e forestali una struttura di controllo con il 
compito di verificare ed attestare che la specifica deno- 
minazione risponda ai requisiti del disciplinare; 


Vista la documentazione agli atti del Ministero; 


Ritenuto di procedere all'emanazione del provvedi- 
mento di autorizzazione ai sensi del comma 1 del- 
l’art. 14 della legge n. 526/1999; 


Decreta: 


Art. 1. 


L’organismo Is.Me.Cert. - Istituto mediterraneo di 
certificazione agroalimentare, con sede in Napoli, via 
G. Porzio - Centro direzionale Isola G/1, è autorizzato, 
ai sensi del comma 1 dell’art. 14 della legge n. 526/ 
1999, ad espletare le funzioni di controllo previste dal- 
l’art. 10 del regolamento (CE) n. 5120/2006 per la 
denominazione Irpinia - Colline dell’Ufita riferita all’o- 
lio extravergine di oliva, protetta transitoriamente a 
livello nazionale con decreto 10 ottobre 2005. 


Art. 2. 


L’autorizzazione di cui all’art. 1 comporta l’obbligo 
per Is.Me.Cert. - Istituto mediterraneo di certificazione 
agroalimentare del rispetto delle prescrizioni previste 
nel presente decreto e può essere sospesa o revocata ai 
sensi del comma 4 dell’art. 14 della legge n. 526/1999 
qualora l'organismo non risulti più in possesso dei 
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requisiti ivi indicati, con decreto dell’Autorità nazio- 
nale competente che lo stesso art. 14 individua nel 
Ministero delle politiche agricole alimentari e forestali. 


Art. 3. 


L’organismo autorizzato Is.Me.Cert. - Istituto medi- 
terraneo di certificazione agroalimentare non può 
modificare la denominazione sociale, il proprio statuto, 
i propri organi di rappresentanza, il proprio sistema 
qualità, le modalità di controllo e il sistema tariffario, 
riportati nell’apposito piano di controllo per la denomi- 
nazione Irpinia - Colline dell’Ufita riferita all’olio 
extravergine di oliva, così come depositati presso il 
Ministero delle politiche agricole alimentari e forestali, 
senza il preventivo assenso di detta autorità. 


L’organismo comunica ogni variazione concernente 
il personale ispettivo indicato nella documentazione 
presentata, la composizione del Comitato di certifica- 
zione o della struttura equivalente e dell’organo deci- 
dente i ricorsi, nonché l’esercizio di attività che risul- 
tano oggettivamente incompatibili con il manteni- 
mento del provvedimento autorizzatorio. 


Il mancato adempimento delle prescrizioni del pre- 
sente articolo può comportare la revoca dell’autorizza- 
zione concessa. 


L'istituto Is.Me.Cert. - Istituto mediterraneo di certi- 
ficazione agroalimentare dovrà assicurare, coerente- 
mente con gli obiettivi delineati nelle premesse, che il 
prodotto certificato risponda ai requisiti descritti nel 
relativo disciplinare di produzione e che sulle confe- 
zioni con le quali viene commercializzata la denomina- 
zione Irpinia - Colline dell’Ufita riferita all’olio\extra- 
vergine di oliva, venga apposta la dicitura: «Garantito 
dal Ministero delle Politiche Agricole Alimèntari e 
Forestali ai sensi dell’art. 10 del regolamento (CE) 
510/2006». 


Art. 4. 


L’organismo autorizzato Is.Me.Cert. - Istituto medi- 
terraneo di certificazione agroalimèntare dovrà assicu- 
rare, coerentemente con gli obiettivi delineati nelle pre- 
messe, che il prodotto certificato risponda ai requisiti 
descritti dal disciplinare di, produzione allegato al 
decreto 10 ottobre 2005, pubblicato nella Gazzetta Uffi- 
ciale della Repubblica italiana serie generale n. 246 del 
21 ottobre 2005. 


Art. 5. 


L’autorizzazionhe»di cui al presente decreto cesserà a 
decorrere dalla\data in cui sarà adottata una decisione 
in merito al riconoscimento della denominazione Irpi- 
nia - Colline dell’Ufita riferita all’olio extravergine di 
oliva da parte dell’organismo comunitario. Nell’ambito 
del periodo di validità dell’autorizzazione, l’organismo 
pubblico di controllo Is.Me.Cert. - Istituto mediterra- 
neo di certificazione agroalimentare è tenuto ad adem- 
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piere a tutte le disposizioni complementari che l’auto- 
rità nazionale competente, ove lo ritenga utile, decida 
di impartire. 


Art. 6. 


L’organismo autorizzato Is.Me.Certh\-\stituto medi- 
terraneo di certificazione agroalimentare comunica 
con immediatezza, e comunque con tefmine non supe- 
riore a trenta giorni lavorativi, le attèstazioni di confor- 
mità all’utilizzo della denominazione Irpinia - Colline 
dell’Ufita riferita all’olio extravèfgine di oliva, anche 
mediante immissione nel sistèMa informatico del Mini- 
stero delle politiche agricole alimentari e forestali delle 
quantità certificate e degli\aventi diritto. 


Art. 7. 


L’organismo abtorizzato Is.Me.Cert. - Istituto medi- 
terraneo di certificazione agroalimentare immette nel 
sistema informatico del Ministero delle politiche agri- 
cole alimentari, e forestali tutti gli elementi conoscitivi 
di caratteràtecnico e documentale dell’attività certifica- 
tiva, ed/adotta eventuali opportune misure, da sotto- 
porre preventivamente ad approvazione da parte del- 
l’autorità nazionale competente, atte ad evitare rischi 
di disapplicazione, confusione o difformi utilizzazioni 
delle /attestazioni di conformità della denominazione 
Irpinia - Colline dell’Ufita riferita all’olio extravergine 
di’ oliva, rilasciate agli utilizzatori. Le modalità di 
attuazione di tali procedure saranno indicate dal Mini- 
stero delle politiche agricole alimentari e forestali. I 
medesimi elementi conoscitivi individuati nel primo 
comma del presente articolo e nell’art. 6, sono simulta- 
neamente resi noti anche alla regione Campania. 


Art. 8. 


L’organismo autorizzato Is.Me.Cert. - Istituto medi- 
terraneo di certificazione agroalimentare è sottoposto 
alla vigilanza esercitata dal Ministero delle politiche 
agricole alimentari e forestali e dalla regione Campa- 
nia, ai sensi dell’art. 53, comma 12, della legge 24 aprile 
1998, n. 128, come sostituito. 


Art. 9. 


Eccezionalmente e limitatamente all'anno 2006, 
l'adesione al sistema dei controlli è consentita entro e 
non oltre 30 giorni dalla data di pubblicazione del pre- 
sente decreto nella Gazzetta Ufficiale della Repubblica 
italiana. 


Il presente decreto è pubblicato nella Gazzetta 
Ufficiale della Repubblica italiana. 


Roma, 27 luglio 2006 
Il direttore generale: LA TORRE 


06A07451 
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DECRETO 27 luglio 2006. 


Riconoscimento del Consorzio di tutela dell’Asparago Verde 
di Altedo I.G.P. e attribuzione dell’incarico a svolgere le fun- 
zioni di cui all’articolo 14, comma 15, della legge 21 dicembre 
1999, n. 526. 


IL DIRETTORE GENERALE 
PER LA QUALITÀ DEI PRODOTTI AGROALIMENTARI 


Visto il regolamento (CEE) n. 510/06 del Consiglio 
del 20 marzo 2006, relativo alla protezione delle indica- 
zioni geografiche e delle denominazioni d’origine dei 
prodotti agricoli ed alimentari; 


Viste le premesse sulle quali è fondato il predetto 
regolamento (CEE) n. 510/06 e in particolare quelle 
relative alla opportunità di promuovere prodotti di 
qualità aventi determinate caratteristiche attribuibili 
ad un’origine geografica determinata e di curare l’infor- 
mazione del consumatore idonea a consentirgli l’effet- 
tuazione di scelte ottimali; 


Considerato che i suddetti obiettivi sono perseguiti in 
maniera efficace dai consorzi di tutela, in quanto costi- 
tuiti da soggetti direttamente coinvolti nella filiera pro- 
duttiva, con un’esperienza specifica ed una conoscenza 
approfondita delle caratteristiche del prodotto; 


Vista la legge 21 dicembre 1999, n. 526, recante 
disposizioni per l'adempimento di obblighi derivanti 
dall’appartenenza dell’Italia alle Comunità europee - 
legge comunitaria 1999; 


Visto l’art. 14 della citata legge 21 dicembre 1999, 
n. 526, ed in particolare il comma 15 che individua le 
funzioni per l’esercizio delle quali i consorzi di tutela 
delle D.O.P., delle I.G.P. e delle S.T.G. possono)rice- 
vere, mediante provvedimento di riconoscimento, l’in- 
carico corrispondente dal Ministero delle \politiche 
agricole alimentari e forestali; 


Visti i decreti ministeriali 12 aprile 2000, pubblicati 
nella Gazzetta Ufficiale - serie generale - n. 97 del 
27 aprile 2000, emanati dal Ministero delle politiche 
agricole alimentari e forestali in attuazione dell’art. 14, 
comma 17, della citata legge n. 926/1999, relativi ai 
requisiti di rappresentatività per il riconoscimento dei 
consorzi di tutela delle D.O.P: e\delle I.G.P. ed ai criteri 
di rappresentanza negli otgani sociali dei medesimi 
consorzi, determinati in ragione della funzione di rap- 
presentare la collettivitàvdei produttori interessati 
all’utilizzazione delleAdenominazioni protette e alla 
conservazione e alladifesa della loro reputazione, costi- 
tuenti anche lo scopo sociale del consorzio istante; 


Visto il decreto 10 maggio 2001, pubblicato nella 
Gazzetta Ufficiale» serie generale - n. 134 del 12 giugno 
2001, recante întegrazione ai citati decreti del 12 aprile 
2000; 


Visto il decreto 4 maggio 2005, pubblicato nella Gaz- 
zetta Ufficiale - serie generale - n. 112 del 16 maggio 
2005, recante integrazione ai citati decreti del 12 aprile 
2000; 
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Visto il decreto 4 maggio 2005, pubblicato nella Gaz- 
zetta Ufficiale - serie generale - n. 112 del 16 maggio 
2005, recante modalità di deroga all’art. 2 del citato 
decreto del 12 aprile 2000, recante disposizioni generali 
relativi ai requisiti di rappresentatività perl)riconosci- 
mento dei consorzi di tutela delle D.O,P>è delle I.G.P; 


Visto il decreto 5 agosto 2005, pubblicato nella Gaz- 
zetta Ufficiale - serie generale - n. 191 del 18 agosto 
2005, recante modifica al citato deereto del 4 maggio 
2005; 


Visto il decreto 12 settembre 2000, n. 410, pubblicato 
nella Gazzetta Ufficiale - Série generale - n.9 del 
12 gennaio 2001, con il quale,)in attuazione dell’art. 14, 
comma 16, della legge n. 526/1999, è stato adottato il 
regolamento concernente la ripartizione dei costi deri- 
vanti dalle attività dei.consorzi di tutela delle D.O.P. e 
delle I.G.P. incaricati\dal Ministero; 


Visto il decreto. 12 ottobre 2000, pubblicato nella 
Gazzetta Ufficiale - serie generale - n.272 del 
21 novembre 2000 con il quale, conformemente alle 
previsioni dell'art. 14, comma 15, lettera 4), sono state 
impartite le direttive per la collaborazione dei consorzi 
di tutela4delle D.O.P. e delle I.G.P. con l’Ispettorato 
centralé, repressione frodi nell’attività di vigilanza, 
tutela e‘salvaguardia delle D.O.P. e delle I.G.P.; 


Misto il regolamento (CE) n. 492 della Commissione 
del 18 marzo 2003, pubblicato nella Gazzetta Ufficiale 
delle Comunità europee n. L73 del 19 marzo 2003 con 
ib quale è stata registrata l’indicazione geografica pro- 
tetta «Asparago Verde di Altedo»; 


Vista l'istanza presentata dal Consorzio di tutela del- 
l’Asparago Verde di Altedo I.G.P. con sede in Malal- 
bergo (Bologna), presso la sede municipale in piazza 
Unità d’Italia n. 2, intesa ad ottenere il riconoscimento 
dello stesso ad esercitare le funzioni indicate all’art. 14, 
comma 15, della citata legge n. 526/1999; 


Verificata la conformità dello statuto del consorzio 
predetto alle prescrizioni indicate all’art. 3 del citato 
decreto 12 aprile 2000, relativo ai requisiti di rappre- 
sentatività dei consorzi di tutela delle D.O.P. e delle 
I.G.P. e a quelle riportate nel decreto 12 aprile 2000, di 
individuazione dei criteri di rappresentanza negli 
organi sociali dei consorzi di tutela; 


Considerato che la condizione richiesta dall’art. 5 del 
decreto 12 aprile 2000, sopra citato, relativo ai requisiti 
di rappresentatività dei consorzi di tutela è soddisfatta 
in quanto il Ministero ha verificato la partecipazione 
nella compagine sociale, dei soggetti appartenenti alla 
categoria «produttori agricoli» nella filiera ortofrutti- 
coli e cereali non trasformati, individuata all’art. 4, let- 
tera 5), del medesimo decreto, che rappresentano 
almeno i 2/3 della produzione controllata dal predetto 
organismo di controllo, nel periodo significativo di rife- 
rimento. La verifica di cui sopra è stata eseguita sulla 
base delle dichiarazioni presentate dal consorzio richie- 
dente e delle attestazioni rilasciate dall’organismo pri- 
vato Checkfruit s.r.l., autorizzato a svolgere le attività 
di controllo sulla indicazione geografica protetta 
«Asparago Verde di Altedo» con decreto ministeriale 
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6 giugno 2003, pubblicato nella Gazzetta Ufficiale della 
Repubblica italiana n. 150 del 1° luglio 2003, successi- 
vamente prorogato; 


Considerate le funzioni non surrogabili del consorzio 
di tutela di una D.O.P. o di una I.G.P., al quale l’art. 14 
della legge 21 dicembre 1999, n. 526, attribuisce in via 
esclusiva, fatte salve le attività di controllo svolte ai 
sensi dell’art. 10 del regolamento (CEE) n. 510/06 di 
spettanza dell’organismo privato autorizzato sopra 
indicato, le attività concernenti le proposte di disciplina 
di produzione, quelle di miglioramento qualitativo 
della stessa, anche in termini di sicurezza alimentare, 
nonché in collaborazione con il Ministero delle politi- 
che agricole alimentari e forestali, le attività di salva- 
guardia delle D.O.P. e delle I.G.P. da abusi, atti di con- 
correnza sleale, contraffazioni, uso improprio delle 
denominazioni protette nel territorio di produzione e 
in quello di commercializzazione, anche mediante la 
stipulazione di convenzioni con i soggetti interessati al 
confezionamento e all’immissione al consumo del pro- 
dotto tutelato, non incidenti sulle caratteristiche chi- 
mico-fisiche e organolettiche, sulla identificazione certa 
dello stesso e conformi al disciplinare di produzione 
registrato in ambito europeo; 


Ritenuto pertanto necessario procedere al riconosci- 
mento del Consorzio di tutela dell’Asparago Verde di 
Altedo I.G.P. al fine di consentirgli l'esercizio delle 
attività sopra richiamate e specificamente indicate 
all’art. 14, comma 15, della citata legge n. 526/1999; 


Decreta: 


Art. 1. 


Lo statuto del Consorzio di tutela dell’Asparago 
Verde di Altedo I.G.P. con sede in Malalbergo (Bolo- 
gna), presso la sede municipale in piazza Unità d’Italia 
n. 2, è conforme alle prescrizioni di cui ‘alFart. 3 del 
decreto 12 aprile 2000, recante disposizioni generali 
relative al requisiti di rappresentatività dei consorzi di 
tutela delle denominazioni di origine protette (D.O.P) 
e delle indicazioni geografiche protette (I.G.P.). 


Art. 2. 


1. Il Consorzio di tutela\dell’Asparago Verde di 
Altedo I.G.P. è riconosciuto ai sensi dell’art. 14, 
comma 15, della legge 2INdicembre 1999, n. 526, ed è 
incaricato di svolgere lefunzioni previste dal medesimo 
comma, sulla I.G.P. &Asparago Verde di Altedo» regi- 
strata con regolamento (CE) n. 492 della Commissione 
del 18 marzo 2003; 


2. Gli atti dehconsorzio di cui al comma precedente, 
dotati di rilevanza esterna, contengono gli estremi del 
presente decreto di riconoscimento al fine di distin- 
guerlo da altri enti, anche non consortili, aventi quale 
scopo sociale la tutela dei propri associati e di rendere 
evidente che lo stesso è l’unico soggetto incaricato dal 
Ministero allo svolgimento delle funzioni di cui al 
comma 1 per la I.G.P. «Asparago Verde di Altedo». 
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Art. 3. 


Il Consorzio di tutela dell’Asparago Verde di Altedo 
I.G.P. non può modificare il proprio statuto e gli even- 
tuali regolamenti interni senza il preventivo assenso 
dell’autorità nazionale competente. 


Art. 4. 


Il Consorzio di tutela dell’Asparàgo Verde di Altedo 
I.G.P. può coadiuvare, nell’ambito dell’incarico confe- 
ritogli con l’art. 2 del presente decreto, l’attività di 
autocontrollo svolta dai pfopri associati e, ove richie- 
sto, dai soggetti interessati. all’utilizzazione della I.G.P. 
«Asparago Verde di Altedo» non associati, a condi- 
zione che siano immessi nel sistema di controllo dell’or- 
ganismo autorizzato. 


Art. 5. 


1. I costi conseguenti alle attività per le quali è incari- 
cato il Cénsorzio di tutela dell’Asparago Verde di 
Altedo KG.P. sono ripartiti in conformità del decreto 
12 settembre 2000, n. 410, di adozione del regolamento 
concernerite la ripartizione dei costi derivanti delle atti- 
vità ‘de? consorzi di tutela delle denominazioni di ori- 
gine e'delle indicazioni geografiche protette incaricati 
dal Ministero delle politiche agricole alimentari e fore- 
stali. 


2. I soggetti immessi nel sistema di controllo della 
I.G.P. «Asparago Verde di Altedo» appartenenti alla 
categoria «produttori agricoli» nella filiera ortofrutti- 
coli e cereali non trasformati, individuata all’art. 4, let- 
tera 5), del decreto 12 aprile 2000, recante disposizioni 
generali relative ai requisiti di rappresentatività dei 
consorzi di tutela delle D.O.P. e delle I.G.P., sono tenuti 
a sostenere 1 costi di cui al comma precedente, anche 
in caso di mancata appartenenza al consorzio di tutela. 


Art. 6. 


1. L'incarico conferito con il presente decreto ha 
durata di anni tre a decorrere dalla data di emanazione 
del presente decreto. 


2. Il predetto incarico che comporta l’obbligo delle 
prescrizioni previste nel presente decreto, può essere 
sospeso con provvedimento motivato e revocato ai 
sensi dell’art. 7 del decreto 12 aprile 2000, recante 
disposizioni generali relative ai requisiti di rappresenta- 
tività dei consorzi di tutela delle denominazioni di ori- 
gine e delle indicazioni geografiche protette. 


Il presente decreto sarà pubblicato nella Gazzetta 
Ufficiale della Repubblica italiana. 


Roma, 27 luglio 2006 


Il direttore generale: LA TORRE 
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DECRETO 3 agosto 2006. 


Modifica dell’articolo 1 del decreto 29 aprile 2004 relativo 
all’autorizzazione all’organismo di controllo «CSQA - Certifi- 
cazioni S.r.l.» ad effettuare i controlli sulla protezione transito- 
ria accordata a livello nazionale alla modifica del disciplinare 
di produzione della denominazione di origine protetta «Asiago» 
registrata con regolamento (CE) n. 1107/96 della Commissione 
del 12 giugno 1996. 


IL DIRETTORE GENERALE 
PER LA QUALITÀ DEI PRODOTTI AGROALIMENTARI 


Visto il decreto legislativo 30 marzo 2001, n. 165, 
recante norme generali sull’ordinamento del lavoro alle 
dipendenze delle amministrazioni pubbliche, ed in par- 
ticolare l’art. 16, lettera d); 


Visto il regolamento (CE) n. 510/2006 del Consiglio 
del 20 marzo 2006, relativo alla protezione delle indica- 
zioni geografiche e delle denominazioni di origine dei 
prodotti agricoli ed alimentari, e in particolare l’art. 19 
che abroga il regolamento (CEE) n. 2081/92; 


Visto l’art. 5, comma 6, del predetto regolamento 
(CE) n. 510/2006 che consente allo Stato membro di 
accordare, a titolo transitorio, la protezione a livello 
nazionale della denominazione trasmessa per la regi- 
strazione e, se del caso, un periodo di adattamento; 


Visto il decreto ministeriale 28 luglio 2003, pubbli- 
cato nella Gazzetta Ufficiale della Repubblica italiana 
n. 203 del 2 settembre 2003 con il quale è stata accor- 
data la protezione transitoria a livello nazionale alla 
modifica del disciplinare di produzione della denomi‘ 
nazione di origine protetta «Asiago»; 


Visto il decreto ministeriale 29 aprile 2004, pubbli- 
cato nella Gazzetta Ufficiale della Repubblica italiana 
n. 126 del 31 maggio 2004 con il quale è stato autoriz- 
zato l’organismo di controllo «CSQA - Gèrtificazioni 
S.r.l.» ad effettuare i controlli sulla protezione transito- 
ria accordata a livello nazionale alla modifica del disci- 
plinare di produzione della denominazione di origine 
protetta «Asiago»; 


Visto il decreto ministeriale 24gennaio 2005, pubbli- 
cato nella Gazzetta Ufficiale della\Repubblica italiana 
n. 43 del 22 febbraio 2005 che,\modificando il suddetto 
decreto ministeriale 29 aprile 2004, riserva la prote- 
zione nazionale a titolo transitorio al prodotto ottenuto 
in conformità al disciplinare di produzione trasmesso 
all'organo comunitario, con nota del 18 gennaio 2005 
n. 60251 e allegato al deereto stesso; 


Considerato che il ©onsorzio per la tutela del For- 
maggio Asiago sunindicazione dei Servizi della Com- 
missione ha ritenuto opportuno modificare il suddetto 
disciplinare inserendo un nuovo articolo relativo 
all’origine del prodotto; 


Ritenuta la necessità di riferire la protezione transi- 
toria a livello nazionale al disciplinare di produzione 
modificato come sopra indicato e trasmesso al compe- 
tente organo comunitario con nota del 2 agosto 2006, 
numero di protocollo n. 64809; 
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Decreta: 
Art. 1. 


La protezione a titolo transitorio a livello nazionale, 
accordata alla denominazione di origife protetta 
«Asiago» è riservata a decorrere dalla datà.del presente 
decreto al prodotto ottenuto in conformità al discipli- 
nare di produzione trasmesso all’ofgano comunitario 
con nota del 2 agosto 2006, numero di protocollo 
n. 64809 e qui allegato. 


Il presente decreto è pubblicato nella Gazzetta Uffi- 
ciale della Repubblica italianà, 


Roma, 3 agosto 2006 


Il‘direttore generale: LA TORRE 


ALLEGATO 


DISCIPLINARE DI PRODUZIONE 
DOP «ASIAGO» 


Art. 1. 


Denominazione 


La denominazione di origine protetta «Asiago» è riservata al for- 
maggiò a pasta semicotta, prodotto esclusivamente con latte vaccino, 
ottenuto nel rispetto del presente disciplinare di produzione, distinto 
in due diverse tipologie di formaggio, Asiago pressato e Asiago d’al- 
levo, le cui caratteristiche vengono di seguito indicate. 


Art. 2. 


Zona di produzione 


Il formaggio D.O.P. «Asiago» si produce con latte di allevamenti 
bovini ubicati all’interno della zona delimitata ed in caseifici ubicati 
all’interno della zona stessa che di seguito si precisa: 

provincia di Vicenza: tutto il territorio; 
provincia di Trento: tutto il territorio; 


provincia di Padova: il territorio dei comuni di Carmignano di 
Brenta, S. Pietro in Gù, Grantorto, Gazzo, Piazzola sul Brenta, Villa- 
franca Padovana, Campodoro, Mestrino, Veggiano, Cervarese S. 
Croce e Rovolon; 

provincia di Treviso: il territorio così delimitato: prendendo 
come punto di riferimento il paese di Rossano Veneto, in provincia 
di Vicenza, il limite segue la strada Rossano - Castelfranco Veneto 
fino al suo incrocio con la strada statale n. 53 «Postumia». Esso 
costeggia tale strada, attraversa la tangenziale sud di Treviso, fino 
alla sua intersezione con l’autostrada di Alemagna. Il limite prosegue 
a nord lungo il tracciato di detta autostrada fino al fiume Piave. Piega 
quindi ad ovest lungo la riva destra di detto fiume fino al confine della 
provincia di Treviso con quella di Belluno. Da questo punto il limite 
si identifica con il confine della provincia di Treviso fino al punto di 
incontro di questo con il confine della provincia di Vicenza. 


Le zone di produzione sopraindicate, che sono situate ad un’alti- 
tudine non inferiore ai 600 metri, vengono identificate come territorio 
montano. 


Art. 3. 


Alimentazione del bestiame 


Il bestiame il cui latte è destinato alla trasformazione in formaggio 
D.O.P. «Asiago» non deve essere alimentato con i foraggi ed i mangimi 
di seguito indicati: 

Foraggi: 

erbai di colza, ravizzone, senape, fieno greco; 
foglie di piante da frutto, foglie e colletti di bietola; 
erba silo di trifoglio, di pisello, sottoprodotti insilati; 
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frutta e relativi sottoprodotti della lavorazione industriale fre- 
schi e conservati umidi; 


ortaggi e relativi sottoprodotti freschi e conservati umidi; 

sottoprodotti delle industrie di fermentazione freschi e conser- 
vati umidi (trebbie di birra, distilleria, vinacce ecc.); 

sottoprodotti dell’industria saccarifera: polpe di bietole da 
zucchero fresche ed insilate; 


sottoprodotti dell’industria di macellazione e dell’allevamento: 
residui vari, tal quali o associati ad altri foraggi; 

urea, urea-fosfato, biureto. 

Mangimi: 

farine di carne, pesce e di penne; 

farine di panelli di ravizzone, semi di agrumi, vinaccioli; 

ortaggi e frutta essiccati; 

sottoprodotti essiccati della lavorazione industriale di ortaggi 
e frutta (bucce di piselli e di fagioli, carciofi, castagne, pastazzo, 
sanse, vinaccioli, fecce, vinacce); 

sottoprodotti dell’industria saccarifera: concentrato proteico 
del melasso, borlande varie, polpe borlandate essiccate ed altri; 


sottoprodotti essiccati dell’industria di fermentazione: bor- 
lande, residui di fermentazione ed altri. 


Qualora il latte sia destinato alla produzione di formaggio Dop 
Asiago che si fregia della menzione «prodotto della montagna» è 
altresì vietata l'alimentazione con ogni tipo di insilati. 


Art. 4. 
Origine del prodotto 


Ogni fase del processo produttivo viene monitorata documen- 
tando per ognuna gli input e gli output. In questo modo, e attraverso 
l'iscrizione in appositi elenchi, gestiti dalla struttura di controllo, dei 
produttori di latte, raccoglitori, trasformatori, stagionatori e confe- 
zionatori di formaggio senza crosta, nonché attraverso la dichiara- 
zione tempestiva, alla struttura di controllo delle quantità prodotte, 
è garantita la tracciabilità del prodotto. La verifica di non conformità 
di processo e di prodotto comporta il divieto di commercializzazione 
del prodotto con la denominazione Asiago. 


Art. 5. 
Modalità di produzione 


Il formaggio «Asiago», sia nella tipologia pressato.chè,in quella 
d’allevo, viene prodotto con latte conforme alle disposizioni sanitarie 
vigenti in materia. E tuttavia consentita la produzione. dell’Asiago 
allevo nelle malghe durante il periodo di monticazìîone con latte in 
deroga alle normative sanitarie vigenti. Il latte devè\essere stoccato a 
temperatura compresa fra i 4 e gli 11 gradi Celsius\e deve essere tra- 
sformato entro il tempo massimo di 60 ore dalla*prima o dalla even- 
tuale seconda munta. Nel caso in cui il formaggio «Asiago» sia pro- 
dotto da latte crudo, la trasformazione deve essere ottenuta entro le 
36-48 ore successive all’ingresso nello stabilimento, secondo le vigenti 
disposizioni. 

Per la produzione del formaggio @Asiago» pressato può essere 
utilizzato latte, derivante da una o/due \mungiture, crudo o pastoriz- 
zato a 72 gradi Celsius per 15 secéndîy secondo le vigenti normative. 


Per la produzione di formaggio,«Asiago» d’allevo può essere uti- 
lizzato latte derivante da due mungiture parzialmente scremate per 
affioramento, o derivante da%duè mungiture di cui una parzialmente 
scremata per affioramento; ©, da una sola mungitura pure parzial- 
mente scremata per affiotàmento. Può essere utilizzato latte crudo o 
termizzato a 57/68 gradi Celsius per 15 secondi con parametro anali- 
tico della fosfatasi positivo. Non sono consentiti ulteriori trattamenti 
al latte oltre quelli espréssamente previsti nel presente disciplinare di 
produzione. 


Per la produzione del formaggio Dop Asiago che si fregia della 
menzione «prodotto della montagna» è consentito utilizzare latte di 
2 0 4 munte, ma la trasformazione di tale latte deve avvenire entro 18 
ore dal ricevimento, nel caso di utilizzo di latte di 2 munte, ed entro 
24 ore dal ricevimento nel caso di utilizzo di latte di 4 munte. 

Il latte posto in lavorazione per la produzione di «Asiago» pres- 
sato deve essere latte intero e la miscela in caldaia deve essere costi- 
tuita da latte, fermenti lattici o lattoinnesto, caglio bovino ed even- 
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tualmente modeste quantità di cloruro di sodio. Durante la lavora- 
zione possono essere inoltre aggiunte, per esigenze tecnologiche, 
delle quantità di acqua potabile. 

Nel caso di produzione di «Asiago» d’allevo il latte posto in lavo- 
razione è latte parzialmente scremato per affioramento, eventual- 
mente addizionato di lisozima (E 1105) nei limiti di legge; la miscela 
è pertanto costituita da latte parzialmente scremato) fermenti lattici 
o lattoinnesto, caglio bovino, eventuali modest&\quantità di cloruro 
di sodio e di lisozima. 

L’uso del Lisozima (E1105) è in ogni casoWietato nella produ- 
zione della Dop «Asiago» che si fregia della menzione aggiuntiva 
«prodotto della montagna». 

Il latte destinato alla trasformazione) in Asiago pressato deve 
derivare da una o due mungiture. 

Il latte destinato alla trasformazione in Asiago d’allevo deve deri- 
vare da due mungiture parzialménte,Scremate per affioramento, da 
due mungiture, di cui una scremataàyper affioramento o, da una sola 
mungitura pure parzialmente scremata per affioramento. 

Nella trasformazione del latte in «Asiago» pressato sono rispet- 
tati i seguenti parametri techologici: 

temperatura di coagulazione 35/40 °C 

taglio della cagliata a 15/25 minuti dall’addizione del caglio 
fino alla dimensione«dî‘noce/nocciola; 

temperatura\di semicottura: 44° +/- 2 °C; 

pressatura per massimo 12 ore. 

Nella trasformazione del latte in «Asiago» d’allevo sono rispet- 

tati i seguenti parametri tecnologici: 

temperatura di coagulazione: 33/37 °C; 

taglio ‘della cagliata a 15/30 minuti dall’addizione del caglio 
fino alla dimensione di nocciola o inferiore; 

temperatura di semicottura: 47 +/- 2 °C 

Gli sfridi o ritagli di cagliata di lavorazioni precedenti non sono 
utilizzabili nelle successive produzioni di formaggio D.O.P. «Asiago». 


Art. 6. 


Identificazione e marchiatura 


Tutte le forme di formaggio D.O.P. «Asiago» sono identificate a 
mezzo di placchette di caseina numerate e marchiate con fascere mar- 
chianti, detenute dal consorzio di tutela incaricato e assegnate in uso 
a tutti gli aventi diritto, contenenti il seguente logo costitutivo della 


denominazione 


quale parte integrante del presente disciplinare di produzione. Tale 
logo rappresenta una forma di formaggio tagliata e mancante di uno 
spicchio; lo spicchio mancante, trasformato in una «A» stilizzata, è 
inserito parzialmente nella forma. L’altezza complessiva del logo 
apposto sulla forma di formaggio è di mm 100 per l’Asiago pressato 
e di mm 80 per l’Asiago allevo. Nella fascere marchianti è inoltre inse- 
rita la sigla alfanumerica del caseificio produttore ed il nome della 


ASIAGO 


ripetuto più volte e di altezza 25 mm per l’Asiago pressato e di 20 mm 
per l’Asiago allevo. 


Le forme di «Asiago» d’allevo presentano inoltre, impressa sullo 
scalzo, una lettera alfabetica indicatrice del mese di produzione: 


gennaio B 
febbraio C 
marzo D 
aprile E 
maggio H 
giugno I 
luglio L 
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agosto N 
settembre P 
ottobre S 
novembre T 
dicembre U 
Le forme di Asiago che si fregiano della menzione aggiuntiva 
«prodotto della montagna» si contraddistinguono mediante l’inseri- 
mento, nelle fascere marchianti indicate al precedente comma primo 


del presente articolo, e per una sola volta, delle parole «prodotto della 
montagna». 


Inoltre, al termine del periodo minimo di stagionatura, le citate 
forme sono ulteriormente identificate da una marchiatura a fuoco, 
apposta sullo scalzo, realizzata con strumenti di proprietà del consor- 
zio di tutela incaricato e assegnati in uso ai caseifici aventi diritto, e 
riportante il seguente emblema: 


PRODOTTO 


A 


MONTAGNA 


DELLA 
Y1730 


Art. 7. 


Modalità di conservazione e stagionatura 


Prima della salatura le forme vengono conservate per un periodo 
minimo di 48 ore in locali a 10/15 °C con umidità relativa dell’80-85%. 

La salatura, qualora non sia già stata ultimata in pasta, viene 
completata a secco o in salamoia a 20° +/- 2° Be. 

La stagionatura minima dell’«Asiago» pressato è di giorni venti 
dalla data di produzione. 

La stagionatura minima dell’«Asiago» d’allevo è di giorni ses- 
santa dall’ultimo giorno del mese di produzione. 

La stagionatura minima dell’Asiago che si fregia della menzione 
«prodotto della montagna» è di giorni 90 dall’ultimo giorno del mese 
di produzione per l’Asiago d’allevo e di trenta giorni dalla produzione 
per l’Asiago pressato. 

La stagionatura deve avvenire all’interno della zona di produ- 
zione stessa in magazzini aventi temperature comprese fra.i\0}15 °C 
con umidità relativa compresa fra 80-85%. 

Tali condizioni devono essere evidenziate da idonèa strumenta- 
zione. 

Per i primi quindici giorni dopo la salatura l’«Asiago» d’allevo 
può essere conservato in magazzino con temperaturè comprese fra 
5/8 °C. 

Il formaggio Asiago, che utilizza la menzione «prodotto della 
montagna», deve essere stagionato in aziende ubicate in territorio 
montano in locali che possono avere condizioni di temperatura e umi- 
dità determinate dalle condizioni ambientali naturali. 


Art. 8 
Caratteristiche del prodotto finito 


Caratteristiche specifiche \tecniche per il formaggio «Asiago» 
pressato a 20 giorni di maturazione. 


Speeifithe Tolleranze 
a) visive organolettiche 
pasta di colore bianco o leggermente 
paglierino 
occhiatura marcata”ed irregolare 
sapore delicato/e gradevole 
crosta sottile èd’elastica 
b) chimiche 
umidità 39,5% +/- 4,5 
proteine 24,0% +/- 3,5 
grasso 30,0% +/-4,0 
cloruro di sodio 1,7% +/-1,0 
grasso sul secco non inferiore nessuna 
a 44% 


GAZZETTA UFFICIALE DELLA REPUBBLICA ITALIANA 


Serie generale - n. 190 


Specifiche Tolleranze 

c) fisiche 

scalzo diritto o leggermente con- 

Vesso 

facce piane o quasi piane 

peso da lla 15K& 

altezza da 11 a 15. cm 

diametro da 30 a 40°cm 
d) microbiologiche ed igienico sanitarie 

patogeni assenti 

S. Aureus *M.< 1.000 per g 

E. coli * M < 1.000 per g 

Coliformi 30 °C #/M < 100.000 per g 


* Tali dati si riferiscono ad un formaggio ottenuto con latte trat- 
tato termicamente. 


Caratteristiche specifiché, técniche per il formaggio «Asiago» 
d’allevo a sessanta giorni di/maturazione. 


Specifiche Tolleranze 
a) visive/organolettiche 
pasta di colore paglierino o legger- 
mente paglierino 
occhiatura di piecola e media gran- 
dezza 
sapore dolce (mezzano)/fragrante 
(vecchio) 
crosta/liscia e regolare 
b) chimiche 
umidità 34,50% +/- 4,00 
proteine 28,00% +/- 4,00 
grasso 31,00% +/- 4,50 
eloruro di sodio 2,40% +/- 1,00 
grasso sul secco non inferiore Nessuna 
a 34% 
e) fisiche 
scalzo diritto o quasi diritto 
facce piane o quasi piane 
peso da 8 a 12 Kg 
altezza da 9a 12 cm 
diametro da 30 a 36 cm 
d) microbiologiche ed igienico sanitarie 
patogeni assenti 
S. Aureus # M < 10.000 per g 
E. coli * M < 100.000 per g 


Le forme di formaggio «Asiago», dopo il raggiungimento del 
periodo minimo di stagionatura del prodotto, possono essere trattate 
in superficie con sostanze consentite a norma delle vigenti disposi- 
zioni. La parte superficiale delle forme (crosta) non è edibile. 


Il trattamento superficiale delle forme deve in ogni caso consen- 
tire la leggibilità della placchetta di caseina identificativa della forma 
e del logo della denominazione. 


È vietato il trattamento superficiale con sostanze coloranti e 
antimuffa per le forme di Asiago che si fregiano della menzione 
aggiuntiva «prodotto della montagna». 


Art. 9. 


Confezionamento 


Le forme intere di formaggio D.O.P. «Asiago» possono essere 
porzionate e preconfezionate in tranci che consentano la visibilità 
dello scalzo della forma. E in ogni caso consentito confezionare in 
porzioni il centro della forma purché il suo peso totale non superi il 
10% del peso della forma stessa. Queste porzioni dovranno comunque 
avere la crosta del piatto. E consentito indicare in etichetta l’eventuale 
non utilizzo del Lisozima (E 1105). 


Il confezionamento, qualora le operazioni di porzionamento 
comportino la raschiatura e/o asportazione della crosta, rendendo 
così invisibile la marchiatura di origine (cubetti, fettine ecc.) deve 
avvenire nella zona di produzione al fine di garantire la rintracciabi- 
lità del prodotto. 


_ 34 — 


17-8-2006 


Il formaggio Asiago prodotto con latte proveniente da stalle site 
in territorio montano, trasformato in caseifici ubicati in zona mon- 
tana e stagionato in zona montana, si può fregiare in etichetta, della 
menzione aggiuntiva «prodotto della montagna». 


Il formaggio «Asiago» pressato può recare in etichetta anche l’in- 
dicazione fresco. 


Il formaggio «Asiago» d’allevo può recare in etichetta anche l’in- 
dicazione stagionato. 


Il formaggio «Asiago» d’allevo, con stagionatura compresa fra i 
4/6 mesi, può recare in etichetta anche l’indicazione mezzano. 


Il formaggio «Asiago» d’allevo, con stagionatura superiore a 
dieci mesi, può recare in etichetta anche l’indicazione vecchio. 


Il formaggio «Asiago» allevo con stagionatura superiore a quin- 
dici mesi, può recare in etichetta anche l’indicazione stravecchio. 


Eventuali etichette, timbri, serigrafie, ecc., riportanti indicazioni 
aziendali devono essere conformi alle vigenti disposizioni normative 
in materia di etichettatura e presentazione dei prodotti alimentari ed 
in ogni caso devono sempre consentire la completa leggibilità dei con- 
trassegni costitutivi della D.O.P. «Asiago» (marchiatura a mezzo 
fascere marchianti) e delle placchette di caseina identificative delle 
forme di formaggio «Asiago». 


06A07487 


DECRETO 4 agosto 2006. 


Vigilanza sul controllo della produzione dei vini di qualità 
prodotti in regioni determinate (V.Q.P.R.D.). 


IL MINISTRO DELLE POLITICHE 
AGRICOLE E FORESTALI 


Visto il regolamento (CE) n. 1493/1999 del Consiglio 
del 17 maggio 1999 relativo all’organizzazione eomune 
del mercato vitivinicolo, in particolare l’aft. 57, para- 
grafo 2, che demanda agli Stati membri di stabilire, 
per i vini di qualità prodotti in regioni determinate pro- 
dotti nel loro territorio, condizioni di produzione, di 
elaborazione e di commercializzazione complementari 
o più severe; 


Vista la legge 29 dicembre 1990, n. 428, recante 
disposizioni per l’adempimentoydi obblighi derivanti 
dall’appartenenza dell’Italia alle Comunità europee, in 
particolare l’art. 4; 


Vista la legge 10 febbraio 1992, n. 164, recante nuova 
disciplina delle denombihazioni d'origine dei vini e, in 
particolare gli articéli,19 e 21, che demandano ai con- 
sorzi volontari di tutela particolari funzioni di vigilanza 
nei confronti degli ‘associati e funzioni di tutela generali 
sulle denominazioni interessate; 


Visto il decreto 4 giugno 1997, n. 256, pubblicato 
nella Gazzetta Ufficiale della Repubblica italiana 
n. 181 del 5 agosto 1997, recante norme sulle condizioni 
per consentire l’attività dei consorzi volontari di tutela 
e dei consigli interprofessionali delle denominazioni di 
origine e delle indicazioni geografiche tipiche dei vini; 
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Visto il decreto 29 maggio 2001, pubblicato nella 
Gazzetta Ufficiale della Repubblica italiana n. 141 del 
20 giugno 2001, recante il controllo sulla produzione 
dei vini di qualità prodotti in regioni determinate 
(V.Q.P.R.D.); 


Visto il decreto 27 dicembre 2001, pubblicato nella 
Gazzetta Ufficiale della Repubblica; itàliana n. 2 del 
3 gennaio 2002, concernente la proroga del termine 
previsto dall’art. 4, comma 4, delreitato decreto mini- 
steriale 29 maggio 2001, concernénte il controllo sulla 
produzione dei vini di qualità prodotti in regioni deter- 
minate (V.Q.P.R.D.); 


Visto il decreto 21 marzo2002, pubblicato nella Gaz- 
zetta Ufficiale della Repubblica italiana n. 84 del 
10 aprile 2002, concèrnente l’approvazione dello 
schema di piano dei.controlli, delle relative istruzioni e 
del prospetto tariffatio ai fini dell’applicazione del 
decreto ministeriale)29 maggio 2001, recante il con- 
trollo sulla produzione dei vini di qualità prodotti in 
regioni determinate (V.Q.P.R.D.); 


Visto il decreto 9 agosto 2002, pubblicato nella Gaz- 
zetta Ufficiale della Repubblica italiana n. 201 del 
28 agosto) 2002, concernente la proroga del termine 
previstodall’art. 4, comma 4, del citato decreto mini- 
steriale, 29 maggio 2001 come modificato dal decreto 
27Adicembre 2001, concernente il controllo sulla produ- 
zione’ dei vini di qualità prodotti in regioni determinate 
(V.Q.P.R.D.); 


Visto il decreto 31 luglio 2003, pubblicato nella Gaz- 
zetta Ufficiale della Repubblica italiana n.193 del 
21 agosto 2003, concernente la sospensione del termine 
previsto dall’art. 4, comma 4, del citato decreto mini- 
steriale 29 maggio 2001, concernente il controllo sulla 
produzione dei vini di qualità prodotti in regioni deter- 
minate (V.Q.P.R.D.); 


Visti i decreti con i quali, ai sensi del combinato 
disposto dell’art. 2 del decreto ministeriale 29 maggio 
2001 e dell’art. 2 del decreto ministeriale 31 luglio 
2003, sono stati autorizzati, in via sperimentale, n. 28 
consorzi di tutela all’attività di controllo per le relative 
denominazioni di origine, in conformità alle istruzioni 
di cui al citato decreto ministeriale 21 marzo 2002; 


Considerato che è stata effettuata l’attività di moni- 
toraggio prevista dall’art. 1, comma 2, del citato 
decreto ministeriale 31 luglio 2003, dalla quale sono 
emersi risultati positivi tra i quali la rintracciabilità del 
prodotto, il controllo delle produzioni nelle varie fasi 
del processo produttivo, l’acquisizione immediata di 
dati certi su vini a D.O. per tutti gli operatori ed in tutte 
le fasi produttive nonché l’aggiornamento dell’albo dei 
vigneti e lo snellimento delle procedure per gli adempi- 
menti dei produttori; 


Considerato altresì che l’attività di controllo speri- 
mentale in questione e stata effettuata soltanto dai 
citati n. 28 consorzi di tutela che avevano presentato 
richiesta entro la data di emanazione del decreto mini- 
steriale 31 luglio 2003, ai sensi dell’art. 2 dello stesso 
decreto; 
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Considerato che è necessario riformare la legge 
n. 164/1992 per assicurare l’uniformità del sistema dei 
controlli e di vigilanza su tutte le produzioni tipiche di 
qualità riconosciute a livello comunitario e nazionale 
definendo disposizioni per l’attività di controllo sulla 
produzione di tutti i VQPRD italiani lungo tutte le fasi 
del processo produttivo; 


Considerato che, nelle more della riforma, e necessa- 
rio assicurare un più adeguato livello di controllo sulla 
produzione dei VQPRD italiani; 


Ritenuto che, in considerazione del tempo intercorso 
dall’inizio dell’attività di controllo sperimentale in que- 
stione e nelle more dell’adozione delle predette disposi- 
zioni definitive, è opportuno riconfermare l’incarico ai 
consorzi di tutela già autorizzati e riaprire il termine 
per consentire ad altri consorzi di tutela interessati di 
presentare la domanda per ottenere l’incarico all’atti- 
vità di controllo per i relativi vini DO, nel rispetto dei 
requisiti e delle condizioni previsti dal decreto mini- 
steriale 29 maggio 2001 e dal decreto ministeriale 
21 marzo 2002 e, pertanto, di superare il limite tempo- 
rale previsto dall’art. 2 del citato decreto ministeriale 
31 luglio 2003; 


Ritenuto di dover individuare una struttura che attui 
la vigilanza sui consorzi di tutela incaricati al fine di 
garantire che gli stessi effettuino la loro attività nel 
rispetto dei piani di controllo autorizzati e senza discri, 
minazione tra i vari soggetti immessi nel sistema di corl- 
trollo; 
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Decreta: 
Art. 1. 


1. A decorrere dal 1° novembre 2006<I'Ispettorato 
centrale repressione frodi del Ministero delle politiche 
agricole alimentari e forestali esercita \le funzioni di 
vigilanza sull’attività di controllo dek(consorzi di tutela. 
Gli esiti dell’attività di vigilanza sono comunicati al 
Dipartimento dello sviluppo - Direzione generale qua- 
lità dei prodotti agrolimentari fèrvi provvedimenti di 
competenza. 


Aft, 2. 


1. Nelle more della riforma strutturale del sistema dei 
controlli, a decorrere dalla data di pubblicazione del 
presente decreto, i consorzi di tutela possono presen- 
tare domande volte\ad ottenere l’attribuzione dell’inca- 
rico a svolgere l’attività di controllo per i relativi vini 
DO, nel rispetto dei requisiti e delle condizioni previsti 
dal decreto ministeriale 29 maggio 2001 e dal decreto 
ministeriale 21ymarzo 2002 richiamati nelle premesse. 


2. Per lo stesso periodo di cui al comma 1, sono con- 
fermati:gliNincarichi attribuiti ai consorzi di tutela auto- 
rizzati ‘ai)sensi del decreto ministeriale 31 luglio 2003. 


Il presente decreto sara inviato all’organo di con- 
tròllo'e pubblicato nella Gazzetta Ufficiale della Repub- 
blica italiana. 


Roma, 4 agosto 2006 


Il Ministro: DE CASTRO 


06A07611 


DECRETI E DELIBERE DI ALTRE AUTORITÀ 


COMITATO INTERMINISTERIALE 
PER LA PROGRAMMAZIONE ECONOMICA 


DELIBERAZIONE 22 marzo 2006. 


Legge n. 32/1992 - Riparto tra i comuni terremotati della Campania e della Basilicata dei fondi recati dalle leggi finanziarie 


2004 e 2005. (Deliberazione n. 37/2006). 


IL COMITATO INTERMINISTERIALE 
PER LA PROGRAMMAZIONE ECONOMICA 


Vista la legge 23 gennaio 1992, n. 32, e successive modificazioni ed integrazioni, recante disposizioni in ordine 
alla ricostruzione nei territori di cui al testo unico approvato con decreto legislativo 30 marzo 1990, n. 76; 


Vista la legge 23 dicembre 1998, n. 448, che all’art. 50, comma 1, lettera i), autorizza le regioni Campania e 
Basilicata a contrarre mutui, con il contributo del Ministero del tesoro, del bilancio e della programmazione eco- 
nomica, per la prosecuzione degli interventi di cui all’art. 3, comma 2, della predetta legge n. 32/1992 concernenti 
la ricostruzione nelle zone terremotate delle medesime regioni; 


17-8-2006 GAZZETTA UFFICIALE DELLA REPUBBLICA ITALIANA Serie generale - n. 190 


Vista la legge 24 dicembre 2003, n. 350 (finanziaria 2004) che all’art. 4, comma 91, autorizza il Dipartimento 
della protezione civile a provvedere con contributi quindicennali ai mutui che, per la prosecuzione degli interventi 
di cui all’art. 50, comma 1, lettera i), della predetta legge n. 448/1998, le regioni Basilicata e Campania sono auto- 
rizzate a contrarre a valere su due limiti di impegno quindicennali di 5 milioni di euro ciascuno-»a decorrere 
dall’anno 2005 nonché su due ulteriori limiti di impegno quindicennali di 5 milioni di euro ciascunòa decorrere 
dall’anno 2006; 


Visto il successivo comma 93 dell’art. 4 della predetta legge n. 350/2003 che stabilisce che le risorse derivanti 
dai mutui autorizzati dall’art. 4, comma 91, della medesima legge spettano alle regioni Basilicata e Campania 
nella misura, rispettivamente, del 40 e del 60 per cento; 


Visto l’art. 1, comma 203, della legge 30 dicembre 2004, n. 311 (finanziaria 2005) che) a valere sull’autorizza- 
zione di spesa di 58,5 milioni di euro per 15 anni a decorrere dall’anno 2005, autorizza il Dipartimento della prote- 
zione civile a ripartire la predetta somma, con ordinanze del presidente del Consiglioxdèi Ministri, destinando, 
tra l’altro, 5 milioni di euro annui per consentire la prosecuzione degli interventi di cùli al’ citato art. 50, comma 1, 
lettera i), della legge n. 448/1998 alle regioni Basilicata e Campania, nella misura rispéttivamente del 25 e del 75 
per cento; 


Vista la Tabella F, settore 3, della citata legge n. 311/2004 con la quale sono.stati rimodulati all'anno 2008 i 
due limiti di impegno previsti per l’anno 2006, autorizzati dal citato comma 91.dell’art. 4 della legge n. 350/2003; 


Vista l’ordinanza del Presidente del Consiglio dei Ministri 29 settembre 2005, n. 3464 (Gazzetta Ufficiale 
n. 236/2005) che, in attuazione di quanto disposto dal citato l’art. 1, comma 203, della legge n. 311/2004, ha deter- 
minato in 1.250.000 e 3.750.000 euro, rispettivamente, l'ammontare del contributo a carico del Dipartimento della 
protezione civile per l'’ammortamento dei mutui che le regioni Basilicata,è Campania sono state autorizzate a con- 
trarre dalla predetta norma; 


Vista la propria delibera 4 aprile 2001, n. 46 (Gazzetta Ufficiale n. 145/2001) con la quale, tra l’altro, sono 
state programmate le risorse allora disponibili per la prosecuzione. degli interventi di cui all’art. 50, comma 1, let- 
tera i), della predetta legge n. 448/1998 nei comuni delle regioni Basilicata e Campania; 


Vista la propria delibera 23 dicembre 2003, n. 123 (Gazzetta Ufficiale n. 98/2004) con la quale sono state asse- 
gnate ai comuni delle regioni Basilicata e Campania, tra l’altro, le risorse derivanti dai mutui, assistiti da contri- 
buto statale, autorizzati dalle leggi 23 dicembre 2000, n! 383 (legge finanziaria 2001) e 28 dicembre 2001, n. 448 
(legge finanziaria 2002); 


Vista la propria delibera 27 maggio 2005, n. 56 (Gazzetta Ufficiale n. 303/2005) concernente il programma di 
interventi per la riparazione degli edifici di culto nei comuni della regione Campania danneggiati dagli eventi 
sismici degli anni 1980/1982, per un importo di ettro)7.400.000,00 derivanti dal ricavato del mutuo contratto dalla 
medesima regione ai sensi dell’art. 4, comma 94)della legge n. 350/2003; 


Vista la relazione del Ministro delle infrastrutture e dei trasporti, trasmessa con nota n. B/709 del 22 febbraio 
2006, e integrata con successiva nota n. B4714 del 16 marzo 2006, concernente la proposta di riparto, d’intesa 
con le regioni Basilicata e Campania, delle tisorse derivanti dai mutui autorizzati dalle sopra citate leggi finanzia- 
rie 2004 e 2005, evidenziando in particolarè che: 


per la regione Campania le risorse)derivanti dai mutui autorizzati ammontano a euro 105.804.533,24 di cui: 
euro 32.467.994,77 ricavati dal mutuo già stipulato a valere sul limite di impegno per l’anno 2005 assentito dalla 
legge finanziaria 2004; euro 43.336.538 47 ricavati dal mutuo già stipulato a valere sul limite di impegno per l’anno 
2005 assentito dalla legge finanziaria 2005; euro 30.000.000,00 quale ricavo presunto del mutuo ancora da stipu- 
lare a valere sul limite di impegno per l’anno 2008 assentito dalla legge finanziaria 2004; 


per la regione Basilicata)le risorse derivanti dai mutui autorizzati ammontano a euro 46.169.671,64 di cui: 
euro 23.169.671,64 ricavati$dabmutuo già stipulato a valere sul limite di impegno per l’anno 2005 assentito dalla 
legge finanziaria 2004 ed.eùro 23.000.000,00 quale ricavo presunto del mutuo ancora da stipulare a valere sul 
limite di impegno per l’anno 2008 assentito dalla legge finanziaria 2004; 


la regione Campania intende destinare la predetta disponibilità di euro 105.804.533,24 alla prosecuzione 
degli interventi per la)ricostruzione nei comuni terremotati della regione per euro 94.000.000,00 e al funziona- 
mento del costituendo gruppo lavoro per le verifiche per euro 120.000,00, mentre euro 7.400.000,00 sono stati già 
assegnati al programma di interventi per la riparazione degli edifici di culto di cui alla citata delibera n. 56/2005, 
euro 2.516.42418 Vanno ad integrare il minore ricavo dei mutui ripartito con la citata delibera n. 123/2003 ed euro 
1.768.109,06 Vengono accantonati a fronte di minori ricavi dai mutui non ancora stipulati; 


la regione Basilicata intende destinare la predetta disponibilità di euro 46.169.671,64 alla prosecuzione degli 
interventi per la ricostruzione nei comuni terremotati della regione per euro 46.000.000,00 e al funzionamento 
del costituendo gruppo lavoro per le verifiche per euro 80.000,00 mentre il residuo importo di euro 89.671,64 e il 
ricavo del mutuo autorizzato dalla legge finanziaria 2005, non ancora stipulato, formeranno oggetto di nuova pro- 
posta di riparto; 
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il Ministero delle infrastrutture e dei trasporti intende costituire due gruppi di lavoro, uno per ciascuna 
delle regioni interessate, per la verifica, in particolare, degli elenchi nominativi degli aventi titolo a contributo 
presso ciascuno dei comuni interessati al fine della più precisa e puntuale definizione del fabbisogno residuo per 
il completamento degli interventi di ricostruzione in argomento, utilizzando per il funzionamento dei medesimi 
gruppi le risorse sopra indicate; 

Vista la richiesta, formulata con la relazione sopra citata, di integrare la citata delibera n. 56/2005 con la pre- 
visione che l’importo di 7,5 Meuro, destinato al Programma di riparazione degli edifici di culto della regione Cam- 
pania, sia accreditato al SIIT Campania-Molise (ex provveditorato regionale del 00.PP. della Campania); 


Considerato che la decisione di questo Comitato di cui alla richiamata delibera n. 56/2005 deve intendersi di 
sola approvazione del programma di riparazione degli edifici di culto con conseguente allocazione degli interventi 
e delle risorse, restando demandata la realizzazione degli interventi alle amministrazioni centrali e regionali 
secondo le rispettive competenze istituzionali; 


Su proposta del Ministro delle infrastrutture e dei trasporti; 


Delibera: 


1. Per la prosecuzione degli interventi di cui all’art. 3, comma 2, della legge n. 32/1992, concernenti la rico- 
struzione nelle zone terremotate delle regioni Campania e Basilicata sono ripartiti tra i comuni delle medesime 
regioni gli importi, derivati dai mutui indicati in premessa, di euro 94.000.000;00 ed euro 46.000.000,00, rispettiva- 
mente, in conformità alle tabelle allegate alla presente delibera di cui formano parte integrante. 


2. Gli importi indicati a fianco di ciascun comune sono da intendersi puramente indicativi, in quanto le 
effettive spettanze potranno essere definite all’atto della quantificazione del netto ricavato dei mutui non ancora 
stipulati. 

Nel caso in cui l’importo stimato del ricavato dei mutui risulti diverso da quello effettivamente ottenuto, gli 
importi assegnati saranno proporzionalmente modificati. 


3. Le due regioni interessate, dopo la stipula dei rispettivi contratti di mutuo, dovranno comunicare 1 relativi 
importi al Ministero delle infrastrutture e dei trasporti, al Dipàrtimento della Ragioneria generale dello Stato e 
al Servizio centrale di segreteria del CIPE del Ministero dell’economia e delle finanze. 

4.I comuni, con apposite delibere, destineranno, con assoluta priorità, le risorse alle seguenti finalità: 

per la concessione di contributi a soggetti, proprietari di unica abitazione, tuttora costretti in situazione 
precaria o provvisoria o comunque con esigenze abitative del proprio nucleo familiare, le cui pratiche siano state 
legittimamente approvate dalle competenti commissioni comunali; 

per la riparazione o ricostruzione del patrimonio pubblico danneggiato; 

per il pagamento di espropri, contenzioso ‘ed analoghi ineludibili pagamenti connessi con impegni assunti a 
seguito degli eventi sismici; 

per l’attività di servizio e di gestione dell’Ufficio terremoto nella misura non superiore al 4%. 

5. Per il funzionamento dei gruppi, di lavoro indicati in premessa sono assegnati euro 120.000,00 e euro 
80.000,00 rispettivamente per le regioni Campania e Basilicata. 

Il Ministero delle infrastrutture e dei trasporti, entro sei mesi dalla data di pubblicazione della presente deli- 
bera nella Gazzetta Ufficiale della Repubblica, avvalendosi anche dei predetti gruppi di lavoro, invierà a questo 
Comitato una analitica relazionesùl fabbisogno residuo per il completamento degli interventi di ricostruzione in 
argomento e sullo stato di utilizzo\delle risorse messe a disposizione di ciascun comune con le delibere di questo 
Comitato n. 46/2001 e n.123/2003. Annualmente dovrà essere prodotta, inoltre, analoga relazione sull’utilizzo 
delle risorse di cui alla presente delibera. 

6. A chiarimento della\propria delibera n. 56/2005, citata in premessa, si precisa che la decisione di questo 
Comitato deve intendersi di sola approvazione del programma di riparazione degli edifici di culto con conseguente 
allocazione degli interventi e delle risorse, restando la realizzazione degli interventi programmati demandata alle 
amministrazioni centfalie regionali secondo le rispettive competenze istituzionali. 


Roma, 22 marzo 2006 


Il Presidente 
BERLUSCONI 


Il Segretariodel CIPE 
BALDASSARRI 


Registrata alla Corte dei conti il 31 luglio 2006 
Ufficio di controllo Ministeri economico-finanziari, registro n. 5 Economia e finanze, foglio n. 162 
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REGIONE CAMPANIA 


PROVINCIA DI AVELLINO 
COMUNI DISASTRATI 
AVELLINO è 1.800-000,00 
BISACCIA € 800.000,00 
CALITRI G 1,000.000,00 
CAPOSELE E 1.000.000,00 
CONIA DELLA CAMPANIA È 300.000,00 
LIONI € 1.000.000,00 
MORRA DE SANCTIS O 800.000,00 
S.MANGO SUL CALORE E 600.000,00 
S.MICHELE DI SERINO È 300.000,00 
S.ANGELO DEI LOMBARDI È 1.000.000,00 
SENERCHIA a 200.000,00 
SOLOFRA E 800.000,00 
TEORA E 600.000,00 
TORELLA DEI LOMBARDI S 800.000,00 
€ 


TOTALE COMUNI DISASTRATI 


11.200.000,00 


PROVINCIA DI AVELLINO 
COMUNI GRAVEMENTE DISASTRATI 
ALTAVILLA IRPINA 200.000,00 
ANDRETTA 900.000,00 
ARIANO IRPINO 1.000.000,00 
ATRIPALDA 700.000,00 
AVELLA 1.000.000,00 
BAGNOLI IRPINO 700.000,00 
BAIANO 600.000,00 
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BONITO € 100.000,00 
CAIRANO € 500.000,00 
CAPRIGLIA IRPINA € 300.000,00 
CARIFE € 700.000,00 
CASSANO IRPINO € 300.000,00 
CASTEL BARONIA € 800000,00 
CASTELFRANCI € 890.000,00 
CASTELVETERE SUL CALORE € 1,000.000,00 
CERVINARA € 900.000,00 
CHIUSANO SAN DOMENICO € 500.000,00 
CONTRADA 6 500.000,00 
FLUMERI € 500.000,00 
FONTANAROSA € 200.000,00 
FORINO € 700.000,00 
FRIGENTO € 1.000.000,00 
GESUALDO c 700.000,00 
GROTTAMINARDA € 200.000,00 
GROTTOLELLA € 400.000,00 
‘GUARDIA LOMBARDI € 1.000.000,00 
LACEDONIA € 900.000,00 
LAPIO € 200.000,00 
LAURO € 300.000,00 
MARZANO DI NOLA € 300.000,00 
MELITO IRPINO € 900.000,00 
MERCOGLIANO € 200.000,00 
MIRABELLA ECLANO € 400.000,00 
MONTAGUTO € 300.000,00 
MONTEFORTE IRPINO € 800.000,00 
MONTEFREDANÈ € 500.000,00 
MONTEFUSCO € 200.000,00 
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MONTELLA € 1.000.000,00 
MONTEMARANO È 1.000.000,00 
MONTEMILETTO 6 1.000.000,00, 
MONTORO SUPERIORE is 800.000,00 
MUGNANO DEL CARDINALE È 400.000,00 
NUSCO € 900.000,00 
OSPEDALETTO D'ALPINOLO € 200.000,00 
PATERNOPOLI È 500.000,00 
PIETRADEFUSI € 400.000,00 
PIETRASTORNINA Lo) 100.000,00 
PRATA DI PRINCIPATO ULTRA € 700.000,00 
PRATOLA SERRA € 900.000,00 
ROCCABASCERANA È 500.000,00 
QUINDICI Ù 200.000,00 
ROTONDI È 400.000,00 
S.MARTINO VALLE CAUDINA € 200.000,00 
S, POTITO ULTRA È 200.000,00 
S.SOSSIO BARONIA È 200.000,00 
S.ANGELO ALL'ESCA € 100.000,00 
S.PAOLINA Ò 800.000,00 
S.STEFANO DEL SOLE È 400.000,00 
SAVIGNANO IRPINO È 300.000,00 
SERINO € 1.000.000,00 
SPERONE E 500.000,00 
STURNO È 300.000,00 
SUMMONTE È 500.000,00 
TAURANO € 300.000,00 
TAURASI € 200.000,00 
TORRE LE NOCELLE o 200.000,00 
TUFO € 200.000,00 
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VALLATA S 800.000,00 
VENTICANO iS 300.000,00 
VILLAMAINA G 400.000,06 
VOLTURARA IRPINA G 1.000.000,00 
TOTALE COMUNI GRAVEMENTE DANNEGGIATI | € 37.900.000,00 

TOTALE PROVINCIA DI AVELLINO € 49.100.000,00 


PROVINCIA DI BENEVENTO 
COMUNI GRAVEMENTE DANNEGGIATI 


ATROLA € 900.000,00 
APICE è 1.000.000,00 
APOLLOSA € 200.000,00 
ARPAIA € 600.000,00 
ARPAISE € 300.000,00 
BENEVENTO € 500.000,00 
BONFA € 600.000,00 
BUCCIANO G 600.000,00 
CALVI € 200.000,00 
CAMPOLI DEL M.TABURNO € 500.000,00 
CASTELPAGANO € 400.000,00 
CASTELVENERE € 200.000,00 
CAUTANO € 100.000,00 
CEPPALONI c 300.000,00 

CERRETO SANNITA € 1.000.000,00 

CIRCELLO € 100.000,00 
FORCHIA € 100.000,00 
FRAGNETO MONEORTE € 300.000,00 
MELIZZANO € 100.000,00 
MOIANO € 500.000,00 

PADULI € 100.000,00 
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PANNARANO È 400.000,00 
PAOLISI È 400.000,00 
PAUPISI € 400.000,00 
PONTE € 400.000,00 
S.GIORGIO DEL SANNIO È 200.000,00 
S.GIORGIO LA MOLARA € 500.000,00 
S.LEUCIO DEL SANNIO E 200.000,00 
S.LORENZELLO € 200.000,00 
S.INAZZARO € 200.000,00 
S.SALVATORE TELESINO E 200.000,00 
S.ANGELO A CUPOLO € 600.000,00 
SOLOPACA 800.000,00 

TOTALE GRAVEMENTE DANNEGGIATI 13.100.000,00 
PROVINCIA DI BENEVENTO 
COMUNI DANNEGGIATI 


BASELICE 

CASTELFRANCO IN MISCANO 
CASTELPOTO 

CASTELVETERE IN VAL FORTORE 


CUSANO MUTRI € 
DUGENTA € 
FATCCHIO 
€ 
€ 


€ 300.000,00 
È 400.000,00 


FRASSO TELESINO 
PESCO SANNITA 
PIETRAROJA 


C 000.000,00 


REINO 
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SBARTOLOMEO IN GALDO € 800.000,00 
S.LORENZO MAGGIORE € 200.000,00 


€ 300/000: 


PROVINCIA DI CASERTA 
COMUNI GRAVEMENTE DANNEGGIATI 


€ 40000000 


PROVINCIA DI CASERTA 
COMUNI DANNEGGIATI 


BAIRELATINA > [e 10000000 
CANCELLO E ARNONE XY Te 10000000 
CASTFI, CAMPAGNANO 

CURTI 


PIGNATARO MAGGIORE 100.000,00 
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S.CIPRIANO D'AVERSA 100.000,00 


SESSA AURUNCA 300.000,00 


TOTALE COMUNI DANNEGGIATI 2.000,000,00 


TOTALE PROVINCIA DI CASERTA € 3.300.000;00 


PROVINCIA DI NAPOLI 
COMUNI GRAVEMENTE DANNEGGIATI 


CARBONARA DI NOLA € 200.000,00 
CASOLA DI NAPOLI € 300.000,00 
CICCIANO ESE 000,00 


I ;AEINR5i5”ldS8.È. MEY 200.000,00 000,00 


CO ANASTASIA 200.000,00 
SAVIANO 200.000,00 
TOTALE COMUNI GRAVEMENTE DANNEGGIATI | € 1.600.000,00 


PROVINCIA DI NAPOLI 
COMUNI DANNEGGIATI 


SCISCIANO € 200.000,00 
TOTALE COMUNI DANNEGGIATI € 200.000,00 
TOTALE PROVINCIA DI NAPOLI € 1.800,000,00 


PROVINCIA DISALERNO 
COMUNI DISASTRATI 


CAMPAGNA È 1.000.000,00 
CASTELNUOVO DI CONZA E 200.000,00 
COLLIANO È 700.000,00 


RICIGLIANO € 200.000,00 
VALVA È 1.000.000,00 
TOTALE COMUNI DISASTRATI € 3.100.000,00 
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PROVINCIA DI SALERNO 
COMUNI GRAVEMENTE DANNEGGIATI 


ACERNO È 600.000,00 
E 


200.000,00 


SASSANO > Te 100000000 
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PROVINCIA DI SALERNO 
COMUNI DANNEGGIATI 


ORRIA € 200.000,00 
ROCCADASPIDE € 200.000,00 
TORRACA E 200.000,00 

TOTALE COMUNI DANNEGGIATI € 1.300.000,00 


TOTALE REGIONE CAMPANIA € 94.000,000,00 


REGIONE BASILICATA 
PROVINCIA DI POTENZA 
COMUNI DISASTRATI 

BELLA € 900.000,00 
BRIENZA € 1.000.000,00 
CASTELGRANDE € 600.000,00 
MURO LUCANO € 1.000.000,00 
PESCOPAGANO € 500.000,00 
POTENZA € 1.000.000,00 
RUVO DEL MONTE € 500.000,00 
VIETRI DI POTENZA € 700.000,00 

TOTALE COMUNI DISASTRATI € 6.200.000,00 
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PROVINCIA DI POTENZA 
COMUNI GRAVEMENTE DANNEGGIATI 
ABRIOLA Le 700.000,00. 
[ACERENZA € 100.000.00 
ALBANO DI LUCANIA € 300.060,00 
ANZI | € 900:000,00 
\ARMENTO € 400.000,00 
ATELLA € 400.000,00 
BANZI € 500.000,00 
BARILE € 600.000,00 
BRINDISI DI MONTAGNA € 300.000,00 
CALVELLO ea 800.000,00 
CAMPOMAGGIORE € 500.000,00 
CASTELMEZZANO € 200.000,00 
CASTRONUOVO S, ANDREA € 800.000,00 
CERSOSIMO € 100.000,00 
EPISCOPIA € 300.000,00 
FARDELLA € 100.000,00 
FILIANO | € 300.000,00 
GRUMENTO NOVA € 200.000,00 
LAGONEGRO € 100.000,00 
LAURENZANA € 700.000,00 
MARSICO NUOVO | € 700.000,00 
MARSICOVETERE € 800.000,00 
MASCHITO € 400.000,00 
MELFI € 400.000,00 
MOLITERNO € 700.000,00 
PALAZZO SAN GERVASIO € 400.000,00 
PICERNO € 1.000.000,00 
PIETRAPERTOSA | € 600.000,00 
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RAPOLLA & 700.000,00 
RIONERO IN VULTURE 3 300.000,00 
RIPACANDIDA È 100.000,00 
RUOTI € 700.000,00 
SAN CHIRICO NUOVO € 400.000,00 
SAN COSTANTINO ALBANESE € 500:000,00 
SAN FELE € 8001000,00 
SAN PAOLO ALBANESE È: 400.000,00 
SAN SEVERINO LUCANO 33 100.000,00 
SANT'ANGELO LE FRATTE E 500.000,00 
SASSO DI CASTALDA € 300.000,00 
SATRIANO DI LICANTA € 700.000,00 
SAVOIA DI LUCANIA E 900.000,00 
SPINOSO E 100.000,00 
TEANA È 600.000,00 
TERRANOVA DI POLLINO i 300.000,00 
TITO € 1.000.000,00 
TRAMUTOLA € 600.000,00 
TRECCHINA E 200.000,00 

TOTALE COMUNI GRAVEMENTE DANNEGGIATI | € 22.500.000,00 

PROVINCIA DLPOTENZA 
COMUNI DANNEGGIATI 

AVIGLIANO € 200.000,00 
BARAGIANO È 900.000,00 
CALVERA € 100.000,00 
CANCELLARA € 300.000,00 
CARBONE È 100.000,00 
CASTELLUCCIO INFERIORE € 100.000,00 
CASTEL SARACENO € 100.000,00 
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CHIAROMONTE E 400.000,00 
FORENZA È 300.000,00 
FRANCAVILLA IN SINNI io 600.000,00 
LATRONICO È 600.000,00 
LAURIA È 400.000,00 
LAVELLO o 200:000,00 
MARATEA 6 400/000,00 
MISSANELLO La 100.000,00 
NEMOLI È 200.000,00 
NOLPOLI È 100.000,00 
OPPIDO LUCANO C 300.000,00 
PATERNO DI LUCANIA È 500.000,00 
PIETRAGALLA 6 500.000,00 
PIGNOLA E 700.000,00 
RIVELLO È 300.000,00 
ROTONDA € 100.000,00 
SAN CHIRICO RAPARO 6 200.000,00 
SAN MARTINO D'AGRI È 200.000,00 
SANT'ARCANGELO È 600.000,00 
SARCONI È 200.000,00 
SENISE È 400.000,00 
TOLVE € 400.000,00 

RIVIGNO € 200.000,00 
VAGLIO BASILICATA È 300.000,00 
VENOSA E 800.000,00 
VIGGIANELLO € 100.000,00 

TOTALE COMUNI DANNEGGIATI € 10.900.000,00 
€ 


TOTALE PROVINCIA DI POTENZA 39.600,000,00 
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PROVINCIA DI MATERA 
COMUNI GRAVEMENTE DANNEGGIATI 
ALIANO 400.000,00 
FERRANDINA 200.000,00 
GORGOGLIONE 100.000,00 
GRASSANO 200:000,00 
GROTTOLE 300.000,00 
TRSINA 200.000,00 
SALANDRA 400.000,00 
STIGLIANO 200.000,00 
TRICARICO 300.000,00 
TOTALE COMUNI GRAVEMENTE DANNEGGIATI 2.300.000,00 


PROVINCIA DI MATERA 
COMUNI DANNEGGIATI 


TOTALE REGIONE BASILICATA 


ACCETTURA 5 300.000,00 
CALCIANO - 200.000,00 
COLOBRARO È 200.000,00 
GARAGUSO ic 300.000,00 
MATERA E 100.000,00 
MIGLIONICO È 200.000,00 
MONTALBANO JONICO È 200.000,00 
MONTESCAGLIOSO & 300.000,00 
NOVA SIRI G 300.000,00 
OLIVETO LUCANO € 300.000,00 
POMARICO € 500.000,00 
ROTONDELLA G 300.000,00 
SAN GIORGIO LUCANO € 100.000,00 
SAN MAURO FORTE È 300.000,00 
(TURSI, È 100.000,00 
VALSINNI e 400.000,00 
TOTALE COMUNI DANNEGGIATI f 4.100.000,00 

TOTALE PROVINCIA DI MATERA € 6.400.000,00 
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DELIBERAZIONE 22 marzo 2006. 


Interventi nel settore dei sistemi di trasporto rapido di 
massa. (Deliberazione n. 38/2006). 


IL COMITATO INTERMINISTERIALE 
PER LA PROGRAMMAZIONE ECONOMICA 


Vista la legge 26 febbraio 1992, n. 211, e viste le leggi 
30 maggio 1995, n. 204; 4 dicembre 1996, n. 611; 
27 febbraio 1998, n. 30; 18 giugno 1998, n. 194; 
23 dicembre 1998, n. 448; 7 dicembre 1999, n. 472; 
23 dicembre 1999, n. 488; 23 dicembre 2000, n. 388, 
con le quali sono stati rifinanziati gli articoli 9 e 10 
della citata legge n. 211/1992 e/o sono state dettate 
norme integrative o modificative; 


Visti l'art. 1 della legge 24 dicembre 1993, n. 537, e il 
decreto del Presidente della Repubblica 20 aprile 1994, 
n. 373, che, in attuazione della delega contenuta al 
comma 24 della norma citata, ha disciplinato le fun- 
zioni dei comitati soppressi ai sensi del comma 21 dello 
stesso articolo, tra i quali figura incluso il CIPET, com- 
petente ad assumere determinazioni in ordine ai pro- 
grammi da finanziare ai sensi della citata legge n. 211/ 
1992; 


Visto l’art. 4 del decreto-legge 1° aprile 1995, n. 98, 
convertito nella legge 30 maggio 1995, n. 204, con il 
quale, presso l’allora Ministero dei trasporti e della 
navigazione, è stata istituita la Commissione di alta 
vigilanza (C.A.V.), che sostituisce — tra l’altro — la 
commissione di cui all’art. 6 della citata legge n. 211/ 
1992 e che ha in particolare il compito di supportare il 
titolare di quel Dicastero nell’attività di coordinamento 
degli interventi previsti dall’art. 2, comma 3, della legge 
22 dicembre 1986, n. 910, e di quelli di cui alladlegge 
n. 211/1992 al fine di assicurare l’unitaria definizione 
dei trasporti rapidi di massa; 

Viste le delibere con le quali questo Comitato ha 
assegnato le risorse di cui alle leggi citatècin esordio, 
ammettendo a finanziamento numerosi interventi sulla 
base di apposite graduatorie redatte dalla C.A.V.; 


Viste, in particolare: 


la delibera 21 dicembre 1995, n. \185 (Gazzetta Uffi- 
ciale n. 57/1996), con la quale è stato approvato, tra gli 
altri, l’intervento Ferrovia Roma-Lido - tratta funzio- 
nale Mezzocammino-Spinageto-Tor de’ Cenci, del 
costo di 125,138 Meuro (242°800 milioni di lire), cui è 
stato attribuito un contributo, in termini di volume 
d’investimenti, di 62,569 Meuro (121.150 milioni di lire), 
corrispondente ad un limite d'impegno annuo di 11,139 
Meuro (21.568,4 mili©niydi lire) per 8 anni ed imputato 
sulle risorse previste dall’art. 10 della legge n. 211/1992; 


la delibera 4 àgosto 2000, n. 71 (Gazzetta Ufficiale 
n. 244/2000), con cui è stata approvata una variante 
del suddetto intervento, che ha assunto la denomina- 
zione di «sistema innovativo di collegamento tra sta- 
zione Eur-Fermi metropolitana B ed il quartiere Tor 
de’ Cenci» ‘ed al quale sono state trasferite le risorse 
assegnate con la citata delibera n. 185/1995; 


la delibera 29 novembre 2002, n. 99 (Gazzetta Uffi- 
ciale n. 18/2003), con la quale, oltre ad approvare 
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un’ulteriore variante tecnologica dell’intervento per 
ultimo citato, che comporta il passaggio alla soluzione 
meno onerosa e meno invasiva della tranvia su gomma, 
è stata disposta la traslazione dei relativi oneri dal- 
l’art. 10 all’art. 9 della medesima legge n.\211/1992 — 
in considerazione della suddetta variante-è.della conse- 
guente individuazione del comune di >Roma quale 
nuovo beneficiario del contributo - ed\è)stato ridefinito 
il quadro delle assegnazioni, attribuendo all’opera un 
finanziamento, in termini di volume d’investimenti, di 
75,083 Meuro, pari al 60% del Gosto dell’opera inizial- 
mente approvata (125,138 Meuro); 


Vista la nota 20 gennaio 2006, n. 56 (ex TIF 5)/211 
RM, con la quale il Ministèro delle infrastrutture e dei 
trasporti ha proposto un’ulteriore modifica progettuale 
dell’intervento in questioné; 


Vista la nota 3 mafze 2006, n. 265-211 RM, con la 
quale il Ministero delle infrastrutture e dei trasporti ha 
Comunicato una éorrezione nell’importo del contributo 
statale attribuito\all’intervento ed indicato nella propo- 
sta sopra citata; 

Consideratoche, secondo la procedura dettata con le 
delibere rithiamate, il contributo assegnato da questo 
comitato\rappresenta il «tetto» massimo e che, nell’am- 
bito di tale «tetto», la percentuale di contribuzione 
effettivaya carico delle risorse della legge n. 211/1992, 
come \sopra rifinanziata, deve essere calcolata sul 
minote tra il costo del progetto sottoposto a questo 
Comitato ed il costo approvato dal Ministero delle 
imfrastrutture e dei trasporti; 


Su proposta del Ministro delle infrastrutture e dei 
trasporti; 


Prende atto 


delle risultanze dell’istruttoria svolta dal Ministero 
delle infrastrutture e dei trasporti ed in particolare: 


che il progetto approvato con delibera n. 185/1995 
consisteva nella realizzazione di una diramazione della 
ferrovia in concessione Roma-Lido sulla tratta Mezzo- 
cammino-Spinaceto-Tor de’ Cenci; 

che i numerosi vincoli di natura tecnica e costrut- 
tiva dell’opera e la necessità di contenere gli elevati 
costi di costruzione e gestione hanno determinato la 
modifica progettuale approvata con la delibera n. 71/ 
2000 e concernente la realizzazione di un intervento 
caratterizzato da una diversa tecnologia (metropolitana 
leggera automatica) e insistente su un diverso tracciato; 


che successivamente il comune ha optato per una 
soluzione di tipo tranviario, approvata da questo Comi- 
tato con la richiamata delibera n. 99/2002; 


che per la suddetta infrastruttura sono stati ripor- 
tati, nella delibera n. 99/2002, il costo di progetto 
approvato da questo Comitato di 125,138 Meuro ed il 
finanziamento, in termini di volume d’investimenti, di 
75,083 Meuro, pari al 60% del costo stesso, mentre nel 
decreto dirigenziale 17 dicembre 2002, n. 1753(TIF 5)/ 
211 RM, detto finanziamento è stato ridotto all’im- 
porto di 71,023 Meuro, in quanto rapportato al minor 
costo di progetto approvato da quel Ministero e pari a 
118,371 Meuro; 
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che la nuova versione progettuale ora sottoposta a 
questo Comitato — in recepimento di richieste della 
Conferenza di servizi, tenutasi sul progetto definitivo 
della soluzione «tram su gomma», e di osservazioni for- 
mulate in sede di VIA — comporta la realizzazione di 
un sistema filoviario a capacità intermedia sulla diret- 
trice principale Eur-Tor de’ Cenci, sistema che si artico- 
lerà in una rete di 5 linee e che, oltre ad avere un minor 
impatto sul territorio rispetto alla precedente scelta 
tranviaria, consentirà di interessare varie zone dell’area 
sud di Roma, compreso il polo ospedaliero IFO, e di 
realizzare interscambi con la metropolitana B, con la 
linea per Ostia Lido, con le stesse linee tranviarie e con 
il trasporto privato in corrispondenza di 4 aree di par- 
cheggio; 


che l’infrastruttura usufruirà di semaforizzazioni 
preferenziali, essendo la realizzazione di opere d’arte 
limitata al solo superamento di significative interfe- 
renze fisiche; 


che il costo di realizzazione — comprensivo dell’o- 
nere per l’acquisizione di 38 veicoli e per la costruzione 
di un deposito-officina, ma non inclusivo del costo dei 
parcheggi — ammonta a 154,211 Meuro, da definire 
con maggior precisione in fase di approvazione del pro- 
getto definitivo, soprattutto con riferimento a talune 
voci del quadro economico evidenziate nella relazione 
predisposta dal Ministero delle infrastrutture e dei tra- 
sporti per la C.A.V.; 


che il finanziamento assegnato al precedente pro- 
getto e da attribuire ora alla variante in questione costi- 
tuisce circa il 46,06% del costo della nuova opera e che 
il comune di Roma dovrà pertanto reperire le ulteriori 
fonti di finanziamento per la completa copertura del 
suddetto costo; 


che la C.A.V. si è pronunciata positivamentè/nella 
seduta del 12 gennaio 2006, rimettendo a questo Comi- 
tato la valutazione definitiva del progetto in considera- 
zione delle innovazioni progettuali sopra\specificate e 
della necessità di confermare un finanziamento ora 
divenuto di limitata entità; 


che le caratteristiche del nuovo»sistema proposto 
— connotato, secondo le puntuali specifiche contenute 
nella citata relazione per la C.A.V.))da elementi di mag- 
giore flessibilità, da una più Vasta gamma di presta- 
zioni, da una più elevata capacità d’integrazione, anche 
con il trasporto automobilistîco privato, e da un più 
limitato contenuto strutturale dei tracciati — inducono 
a condividere il giudizio positivo espresso dalla C.A.V.; 


Delibera: 


1. È approvata ‘la modifica progettuale dell’inter- 
vento del comùne*di Roma indicato in premessa e che 
assume ora la\dènominazione di «sistema di trasporto 
pubblico a/caàpacità intermedia a servizio dei corridoi 
Eur-Tor de»Cenci ed Eur-Tor Pagnotta». 


All’intervento così modificato, del costo complessivo 
arrotondato di 154,211 Meuro, resta attribuito il contri- 
buto, in termini di volume d’investimenti, di 71,023 
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Meuro assegnato in precedenza e posto a carico della 
legge n. 211/1992 e successive medificazioni ed integra- 
zioni; 

2. Il Ministero delle infrastrutture e dei trasporti 
provvederà — appena possibile — a comunicare alla 
segreteria di questo Comitato la quota\di contributo, 
in termini di limiti di impegno, assegnata al suddetto 
intervento nell’ambito del tetto màssimo di cui al 
richiamato decreto dirigenziale 17 difembre 2002. 


3. Il predetto Ministero, inoltre) vigilerà sull’attua- 
zione della presente delibera e verificherà che il comune 
di Roma provveda al reperimento delle ulteriori fonti 
di finanziamento per la copertura dell’intero costo 
dell’opera, dando anche per)tale adempimento tempe- 
stiva comunicazione alla segreteria di questo Comitato. 

Qualora il comune (non provveda alla copertura del 
costo residuo entro seimesi dalla data di pubblicazione 
della presente delibera nella Gazzetta Ufficiale, il con- 
tributo di cui al\punto 1 s'intende automaticamente 
revocato. 

4. Il soggetto aggiudicatore dovrà inoltre assicurare 
che i rotabili\'il cui costo — come sopra esposto — è 
incluso nel\costo di realizzazione dell’intervento e che 
sono quindi almeno in parte a carico della finanza pub- 
blica, festeranno di proprietà pubblica, salvo che il ser- 
vizio Venga poi posto a gara. 

5 Restano ferme le direttive formulate in precedenza 
emon esplicitamente modificate con la presente deli- 
bera. 


Roma, 22 marzo 2006 


Il Presidente 
BERLUSCONI 


Il Segretario del CIPE 
BALDASSARRI 
Registrato alla Corte dei conti il 26 luglio 2006 
Ufficio di controllo Ministeri economico-finanziari, registro n. 5 Eco- 
nomia e finanze, foglio n. 133 


06A07440 


DELIBERAZIONE 22 marzo 2006. 


Approvazione della relazione annuale sull’attuazione della 
politica di cooperazione allo sviluppo relativa all’anno 2004. 
(Deliberazione n. 42/2006). 


IL COMITATO INTERMINISTERIALE 
PER LA PROGRAMMAZIONE ECONOMICA 


Vista la legge 26 febbraio 1987, n. 49, recante la 
«Nuova disciplina della cooperazione dell’Italia con i 
Paesi in via di sviluppo»; 

Visto, in particolare, l’art. 3 della predetta legge che 
demanda al Comitato interministeriale per la coopera- 
zione e lo sviluppo (CICS) l’individuazione degli indi- 
rizzi generali della cooperazione allo sviluppo e le con- 
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seguenti funzioni di programmazione e coordinamento, 
nonché l’approvazione di una relazione annuale predi- 
sposta dal Ministro degli affari esteri sulla politica di 
cooperazione svolta nell’esercizio precedente, da pre- 
sentare al Parlamento; 


Visto l’art. 1, commi 21 e 24, lettera a), della legge 
24 dicembre 1993, n. 537, che ha soppresso alcuni 
Comitati interministeriali, fra i quali anche il CICS 
sopra richiamato; 


Visto l’art. 6, comma 4, del decreto del Presidente 
della Repubblica 20 aprile 1994, n. 373, che dispone, 
fra l’altro, la devoluzione delle funzioni del soppresso 
CICS a questo Comitato; 


Vista la proposta trasmessa dal Ministro degli affari 
esteri con nota n. 452170 del 16 novembre 2005 concer- 
nente la relazione sull’attività della cooperazione ita- 
liana allo sviluppo svolta nell’anno 2004, che illustra, 
fra l’altro, il quadro internazionale, l’attività della coo- 
perazione italiana e l’evoluzione dell’aiuto pubblico allo 
sviluppo (APS) nel 2004; 


Vista inoltre la nota n. 170090 del 29 novembre 2005 
con la quale il Ministero dell’economia e delle finanze, 
Dipartimento del tesoro, ha trasmesso la relazione pre- 
disposta, ai sensi dell’art. 4 della citata legge n. 49/ 
1987, sulle attività di propria competenza svolte nel 
2004, concernenti l’operatività di banche e di fondi di 
sviluppo a carattere multilaterale e la partecipazione 
finanziaria italiana alle risorse di detti organismi; 
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Ritenuti condivisibili gli obiettivi generali della poli- 
tica di cooperazione allo sviluppo perseguiti dall’Italia 
che si inseriscono nell’ambito della strategia delineata 
a livello internazionale, nonché l’evoluzione dell’aiuto 
pubblico del Paese nel corso del 2004; 


Delibera: 


E approvata la relazione annuale presentata dal 
Ministro degli affari esteri indicata in premessa, con- 
cernente lo stato di attuazione della politica di coopera- 
zione allo sviluppo persegiita dall’Italia nell’anno 
2004 ed è altresì approvatala vélazione predisposta dal 
Ministero dell’economia e, delle finanze, Dipartimento 
del tesoro, per il medesimo anno, concernenti l’operati- 
vità di banche e di fondi di sviluppo a carattere multila- 
terale e la partecipàzione finanziaria italiana alle 
risorse di detti organismi. 


Roma, 22 marzo 2006 


Il Presidente 
BERLUSCONI 


Il Segretario del CIPE 
BALDASSARRI 


Registrato alla Corte dei conti il 26 luglio 2006, 
Ufficio di controllo Ministeri economico-finanziari, registro n. 5 Eco- 
nomia e finanze, foglio n. 137 


06A07439 


AUTORITÀ PER LE GARANZIE 
NELLE COMUNICAZIONI 


DELIBERAZIONE 2 agosto 2006. 


Consultazione pubblica concernente la proposta di provvedimento relativo al: «Servizio universale: applicabilità del meccani- 
smo di ripartizione e valutazione del costo netto per l’anno 2003». (Deliberazione n. 22/06/CIR). 


L'AUTORITÀ 


Nella riunione della Commissione per le infrastrutture e le reti del 2 agosto 2006; 


Vista la legge 31 luglio 1997, n. 249, recante «Istituzione dell’Autorità per le garanzie nelle comunicazioni e 
norme sui sistemi delle telecomunicazioni e radiotelevisivo; 


Visto il decreto legislativo 1° agosto 2003, n. 259, recante «Codice delle comunicazioni elettroniche», pubbli- 
cato nella Gazzetta Ufficiale della Repubblica italiana n. 215 del 15 settembre 2003; 


Vista la delibera n. 314/00/CONS del 1° giugno 2000, recante «Determinazioni di condizioni economiche 
agevolate per il servizio di telefonia vocale a particolari categorie di clientela», pubblicata nella Gazzetta Ufficiale 


della Repubblica italiana n. 160 dell’11 luglio 2000; 


Vista la delibera n. 290/01/CONS del 1° luglio 2001, recante «Determinazioni di criteri per la distribuzione e 


la pianificazione sul territorio nazionale delle postazioni telefoniche pubbliche», pubblicata nella Gazzetta Uffi- 
ciale della Repubblica italiana n. 199 del 28 agosto 2001; 


Vista la delibera n. 330/01/CONS del 1° agosto 2001, recante «Applicazione ed integrazione della delibera 
n. 314/00/CONS» Determinazioni di condizioni economiche agevolate per il servizio di telefonia vocale a partico- 
lari categorie di clientela, pubblicata nella Gazzetta Ufficiale della Repubblica italiana n. 199 del 28 agosto 2001; 
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Vista la delibera n. 14/02/CIR del 20 dicembre 2002, recante «Applicabilità del meccanismo di ripartizione 
del costo netto del servizio universale per l’anno 2001», pubblicata nella Gazzetta Ufficiale della Repubblica 
italiana n. 106 del 9 maggio 2003; 


Vista la delibera n. 16/04/CIR del 23 dicembre 2004, recante «Applicabilità del meccanismo di ripartizione 
del costo netto del servizio universale per l’anno 2002», pubblicata nella Gazzetta Ufficiale della\Repubblica 
italiana n. 31 dell’8 febbraio 2005; 


Vista la delibera n. 67/05/CIR del 5 ottobre 2005, recante «Rinnovazione del procedimento relativo alla 
applicabilità del meccanismo di ripartizione del costo netto del servizio universale per l’anno, 1999» pubblicata 
nella Gazzetta Ufficiale della Repubblica italiana n. 256 del 3 novembre 2005; 


Vista la decisione della sezione sesta del Consiglio di Stato dell’8 luglio 2003; 


Vista la delibera n. 335/03/CONS del 24 settembre 2003, recante «Modifiche e integrazioni al regolamento 
concernente l’accesso ai documenti approvato con delibera n. 217/01/CONS», pubblicata nella Gazzetta Ufficiale 
della Repubblica italiana n. 240 del 15 ottobre 2003; 


Vista la delibera n. 453/03/CONS del 23 dicembre 2003, recante «Regolamento, concernente la procedura di 
consultazione di cui all’art. 11 del decreto legislativo 1° agosto 2003, n. 259», pubblicata nella Gazzetta Ufficiale 
della Repubblica italiana n. 22 del 28 gennaio 2004; 


Vista la delibera n. 167/05/CONS del 25 maggio 2005, recante «Approvazione degli atti della commissione 
aggiudicatrice di cui alla delibera n. 469/04/CONS e affidamento dell’incarico relativo alla verifica della contabi- 
lità regolatoria, per gli anni 2002, 2003 e 2004, degli operatori di rete fissa e di rete mobile notificati quali aventi 
notevole forza di mercato e per il controllo del calcolo del costo netto sostenuto dal soggetto incaricato di fornire 
il servizio universale per gli anni 2003 e 2004»; 


Vista la comunicazione di avvio del procedimento «Servizio universale: applicabilità del meccanismo di ripar- 
tizione e valutazione del costo netto per l’anno 2003», pubblicata) sul sito web dell’Autorità in data 17 novembre 
2004; 


Vista la relazione finale della società Europe Economicsy(acquisita in data 8 marzo 2006, concernente la veri- 
fica del calcolo del costo netto del servizio universale dichiarato da Telecom Italia per l’anno 2003; 


Visti gli atti del procedimento istruttorio; 


Considerato che, al fine di tenere conto dei diversi aspetti di carattere tecnico, giuridico ed economico concer- 
nenti l'approvazione del provvedimento relativo al «Servizio universale: applicabilità del meccanismo di riparti- 
zione e valutazione del costo netto per l’anno 2003», l’Autorità, tramite la consultazione pubblica oggetto del pre- 
sente provvedimento, ritiene opportuno consentire alle parti interessate di presentare le proprie osservazioni sulla 
proposta di provvedimento; 


Udita la relazione del commissario Nicola D'Angelo, relatore ai sensi dell’art. 29 del regolamento concer- 
nente l’organizzazione ed il funzionamento dell*Autorità; 


Delibera: 
Art. 1. 
1. È indetta la consultazione pubblica concernente la proposta di provvedimento relativo a «Servizio univer- 
sale: applicabilità del meccanismo di)ripartizione e valutazione del costo netto per l’anno 2003». 


2. Le modalità di consultazionè e la proposta di provvedimento sono riportati rispettivamente negli allegati A 
e B della presente delibera, dicuircostituiscono parte integrante. 


3. Le comunicazioni dirisposta alla consultazione pubblica dovranno pervenire entro 30 giorni dalla data di 
pubblicazione del presentè provvedimento nella Gazzetta Ufficiale della Repubblica italiana. 


4. Il presente provvedimento e la relazione della società Europe Economics concernente la verifica del calcolo 
del costo netto del servizio universale dichiarato da Telecom Italia per l’anno 2003 sono pubblicati sul sito web del- 
l'Autorità. 


Il presente provvedimento è pubblicato nella Gazzetta Ufficiale della Repubblica italiana e nel Bollettino uffi- 
ciale dell’ Autorità. 


Romar2\agosto 2006 


Il presidente 
CALABRÒ 


Il commissario relatore 
D’ANGELO 
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Allegato A alla Delibera n. 2/06/CIR 


CONSULTAZIONE PUBBLICA CONCERNENTE LA PROPOSTA DI 
PROVVEDIMENTO RELATIVO A : “SERVIZIO UNIVERSALE: 
APPLICABILITA* DEL MECCANISMO DI RIPARTIZIONE E 
VALUTAZIONE DEL COSTO NETTO PER L'ANNO 2003” 


Modalità di consultazione 


Nell'ambito del procedimento istruttorio relativo al “Servizio universale: 
Applicabilità del meccanismo di ripartizione e valutazione del costo netto per l'anno 
2003", finalizzato a stabilire l'applicabilità del meccanismo di ripartizione e alla 
giustificazione del costo netto, l'Autorità intende acquisire tramite consultazione 
pubblica commenti, osservazioni, clementi di informazione e documentazione 
concementi la proposta di provvedimento di cui all'allegato B della presente delibera. 


In particolare l'Autorità 
INVITA 


Le parti interessate a far pervenire all'Autorità le proprie osservazioni in merito alla 
proposta di provvedimento di cut all'allegato B, con particolare niferimento alle valutazioni 
contenute nei paragrali da 4 a 113 dell'allegato B, nonché alle proposte di decisione 
indicate nei riquadri contraddistinti dalle lettere da A ad I del medesimo allegato. 


Le comunicazioni, recanti la dicitura “Servizio umiversale: Applicabilità del 
meccanismo di ripartizione e valutazione del costo netto per l’anno 2003”, nonché 
l'indicazione della denominazione del soggetto rispondente, potranno essere inviate, 
Opportunamente sottoscritte, entro il termine tassativo di 30 giorni dalla pubblicazione 
del presente documento nella Gazzetta Ufficiale, tramite raccomandata con avviso di 
ricevimento, corriere 0 raccomandata a mano, al seguente indirizzo: 


Autorità per le garanzie nelle comunicazioni 

Direzione Reti e Servizi di Comunicazione Elettronica 
Att.ne ing. Giovanni Cazora, responsabile del procedimento 
Centro Direzionale is. BI - "Torre Francesco” 

80/43 Napoli 


Le comunicazioni potranno essere inviate, entro il medesimo termine, a mezzo lax 
al seguente numero: 081.7507.621 

E° gradito l'inoltro anche in formato eletironico al seguente indirizzo e-mail: 
g.cazora(glagcomi.it, riportando in oggetto la denominazione del soggetto rispondente 
sceutta dalla dicitura sopra riportata, Si precisa che la trasmissione in formato 
elettronico non è sostitutiva dell'invio del documento cartaceo, con le modalità 
suesposie, 


17-8-2006 GAZZETTA UFFICIALE DELLA REPUBBLICA ITALIANA Serie generale - n. 190 


Le comunicazioni devono essere strutturate in modo da contenere le osservazioni 
della parte interessata, in maniera puntuale e sintetica, sui punti di interesse desentti in 
dettaglio nell'Allegato B, preferibilmente nel rispetto dell'ordine espositivo proposto. 


Le parti interessate possono chiedere, con apposita istanza presentata almeno dieci 
giorni prima della scadenza del termine tassativo sopra indicato, di illustrare nel corso di 
un'audizione le proprie osservazioni, sulla base del documento scritto inviato in 
precedenza 0 consegnato prima dell'inizio dell'audizione stessa. 

L'audizione si terrà entro il termine tassativo di 30 giorni dalla pubblicazione del 
presente documento nella Gazzetta Lificiale, 


Le comunicazioni fornite dai soggetti che aderiscono alla consultazione non 
precosliluiscono alcun titolo, condizione 0 vincolo, rispetto ad eventuali successive 
decisioni dell'Autorità. 


I soggetti rispondenti dovranno allegare alla documentazione fomita la 
dichiarazione di cui all'art. 3 del regolamento in materia di accesso, approvato con 
delibera n, 217/0/CONS, come modificato dalla delibera n. 333/03/CONS, contenente 
l'indicazione dei documenti o le parti di documento da sottrarre all'accesso © gli 
specifici motivi di riservatezza o di segretezza che giustificano la richiesta stessa. 


In considerazione dell'opportunità di pubblicare i documenti forniti, i soggetti 
rispondenti dovranno altresi allegare alla documentazione inviata uno specifico “nulla 


osta alla pubblicazione”, per le parti non sotiratte all'accesso. 


Le comunicazioni pervenute saranno pubblicate, tenendo conto del grado di 
accessibilità indicato, sul sito web dell'Autorità, all'indirizzo www.agcom.it. 
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Allegato B alla Delibera n. 12/06/CIR 


Proposta di provvedimento: 


(1) Iprocedimento istruttorio 


IL La società Telecom Italia S.p.A (di seguito Telecom Italia) ha presentato all'Autorità, il 
calcolo del costo netto derivante dagli obblighi di fornitura del servizio universale per 
l’anno 2003, previsti dagli art. 54, 56, 57 e 59 comma 2 del D.lgs. n. 259/03 recante 
“Codice delle comunicazioni elettroniche” (di sceuito Codice). L'Autorità ha, pertanto. 
avvialo un procedimento istruttorio volto a determinare l'applicabilità del meccanismo di 
ripartizione e a valutare il costo netto del servizio universale per l'anno 2003, 


2. Ai fini della determinazione dell'iniquità dell'onere e della conseguente 
applicabilità del meccanismo di ripartizione, l'Autorità, contestualmente alla 
comunicazione di avvio istruttoria, ha richiesto agli operatori di cui all'art. 3, comma 2, 
dell'Allegato 1l al Codice dati e informazioni concementi varie voci di nicavi e di costi, 
nonché di volumi di traffico e numerosità della clientela. 


3. L'Autorità, sulla base dei dati forniti dagli operatori e della conseguente analisi sul 
grado di concorrenza raggiunto nel mercato delle telecomunicazioni, ha stabilito che, ai 
sensi degli artt. 62 e 63 del Codice, gli obblighi di fornitura del servizio universale 
hanno cosutuito, per l'anno 2003, un onere ingiustificato a canco di Telecom Italia, 


4. L'Autorità ha, pertanto, ritenuto applicabile il meccanismo di ripartizione, ai sensi dell'art. 
63 del Codice nonché dell’an 3, comma 2 e dell'an. 6, comma 2, lettera a), dell'Allegato 11 
del Codice, Conseguentemente, l'Autorità ha incaricato la società Europe Economics, 
selezionata sulla base di una procedura di gara, di verificare il calcolo del costo netto, relativo 
agli obblighi di fornitura del servizio universale, dichiarato da Telecom Italia per l'anno 2003, 


S. Europe Economics ha avviato, in data 9 gennaro 2006, l'auvità di verilica del 
calcolo del costo netto presentato da Telecom Italia. 


6. Nel corso dell'attività di controllo del calcolo del costo netto, Telecom Italia ha 
presentato all'Autorità ed a Europe Economics la propria proposta di quantificazione 
dei vantaggi di mercato di cui all'art. 6, comma 2, lettera b) dell'Allegato 11 del Codice. 


7. In data $ marzo 2006, Europe Economics ha presentato la relazione di conformità ai 
criteri, ai principi ed alle modalità di determinazione del costo netto sulla hase di quanto 
previsto dal Capo IV del Titolo II del Codice e dalle disposizioni dell'Allesato 11 dello 
stesso Codice, La relazione finale riporta altresi le modalità di calcolo e la quantificazione 
finale. effettuata da Europe Economics, dei vantaggi di mercato derivati a Telecom Italia 
quale soggetto incaricato della fornitura del servizio universale. 


#8 L'Autontà, effettuate le propre valutazioni ai sensi dell'arm. 6, comma 2, lettera c) 
dell'Allegato 11 del Codice, intende formulare, con la presente proposta, i propri orientamenti 
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in merito alle decisioni da adottare con riferimento all'applicabilità e giustificazione del 
meccanismo di ripartizione del costo netto del servizio universale per l'anno 2005, 


(2) La valutazione dell'iniquità dell'onere e dell'applicabilità del 
meccanismo di ripartizione 


9. Con le delibere n. 1&04/CIR e n. 67/0S/CIR relative rispettivamente alla valutazione 
del costo netto del servizio universale per l'anno 2002 e alla rinnovazione del 
procedimento concemente l'applicabilità del meccanismo di ripartizione per l'anno 1999, 
l'Autorità ha provveduto a definire criteri puntuali per stabilire l'iniquità dell'onere del 
costo netto del servizio universale e la conseguente applicabilità del meccanismo di 
ripartizione, di tale costo netto, tra tutti gli operatori di mercato. In particolare tali criteri 
prevedono di valutare il livello di sostituibilità tra servizi di telefonia offerti su rete fissa e 
mobile, in un contesto di servizio universale, nonché di valutare il livello di 
interdipendenza tra operatori che domandano servizi di inlercomnessione e il fornitore del 
servizio universale. Peraltro tale interdipendenza genera benefici sia per i consumatori, sia 
per gli operatori di rete fissa e mobile, in termini di maggiori ricavi di originazione € 
terminazione delle chiamate da e verso le aree non remunerative. 


(2.1} Il livello concorrenziale nel mercato della telefonia vocale su rete fissa 


10, L'Autontà ha utilizzato i dali richiesti agli operatori per accertare che il livello di 
concorrenza del mercato della telefonia vocale su rete fissa sia tale da giustificare 
l'eventuale applicazione del meccanismo di ripartizione del costo netto. Le risultanze 
dell'analisi cconomica e concorrenziale per i servizi al dettaglio di telefonia © per i 
servizi di interconnessione offerti dagli operatori di reie fissa e mobile, hanno mostrato, 
per il 2003, il permanere delle condizioni di concorrenza già riscontrate nel corso dei 
procedimenti relativi al costo netto del servizio universale per gli anni 1999-2002. 


11. In particolare, relattvamente all'analisi concorrenziale, si è proceduto a valutare la 
struttura del mercato al dettaglio dei servizi di telefonia e del mercato all'ingrosso dei 
servizi di interconnessione offerti su rete fissa e mobile, sulla base dei dati inviati dagli 
operatori. A tale riguardo, dall'analisi dell'aggregazione da un lato delle direttrici di 
traffico e dall'altro dei servizi all'ingrosso degli operator di rete fissa, è emerso che nel 
corso del 2003, la quota di Telecom Italia si è attestata rispettivamente intorno al 63% € 
65%. Le risultanze dell'analisi conconorrenziale hanno altresi evidenziato che diversi 
operatori di rete fissa in concorrenza con Telecom Italia sono stati in grado di 
conseguire nell'anno 2003 quote di mercato significative sia per i servizi di 
interconnessione, sia per i servizi al dettaglio di telefonia vocale. 


12. L'analisi concomenziale mostra infine un elevato livello di interdipendenza tra gli 
operatori allemalivi di rete fissa e mobike è il fornitore del servizio universale. Tale livello di 
interdipendenza è mostrato dai rilevanti costi di interconnessione sostenuti dagli operatori in 
relazione gi propri costi tiali, L'interdipendenza tra operatori genera. tuttavia, anche 
vantaggi di mercato derivanti dall'esistenza degli obblighi di servizio universale in capo a 
Telecom Italia. A titolo di esempio, le analisi dei dati richiesti mostrano che gli operatori di 
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rete mobile conseguono significativi ricavi di interconnessione derivanti dal servizio di 
terminazione mobile per chiamate originate dalle categone agevolate di chenti, dalle arce non 
remunerative e dalle postazioni di telefonia pubblica non remunerative di Telecom Italia. 


(2.2) La sostituibilità tra servizi di telefonia mobile e servizi di telefonia fissa melle 
aree non remunerative, 


13. AI fine di identificare le categorie di operatori ai quali imporre obblighi di 
contribuzione al fondo, l'Autorità ha provveduto a valutare la sostituibilità, in un 
contesto di servizio universale, dal lato della domanda e dell'offerta tra servizi di 
telelonia vocale allerti su rete fissa e rete mobile, così come nichiesio dalla semenza del 
Consiglio di Stato e coerentemente con le delibere n. 16/04/CIR e n. 67/0S/CIR. 


14, Il contesto merceologico è geografico di riferimento è rappresentato in particolare 
dalle ance non remunerative del Paese, servite in perdita dal fornitore del servizio 
umiversale. L'arca non remunerativa è definita come quel hacino di clienti non 
profittevoli serviti dalla stessa centrale di stadio di linea la quale svolge tipicamente 
funzioni di concentrazione e di attestazione di lince afferenti alla rete di distribuzione in 
rame. Il servizio di accesso al dettaglio consente al consumatore di effettuare e/o ricevere 
chiamate di telefonia vocale e di usufruire di alcuni dei servizi correlati previsi dall'art. 
54 del Codice, L'art, 53 del Codice prevede, inoltre, che i servizi forniti in regime di 
servizio universale debbano essere offerti a condizioni economiche accessibili a tutti e 
non discriminatori rispetto alla localizzazione geografica dell'uteme, 


15. Per quanto conceme il contesto geografico del servizio universale, si tratta di aree 
geografiche marginali del paese, siluate prevalentemente in montagna 0 collina dove la 
densità di popolazione è particolarmente bassa e il reddito medio pro-capite è inferiore a 
quello della provincia di riferimento, i clienti affari sono inferiori alla percentuale media 
della provincia di appartenenza e le condizioni economiche praticate ai clienti finali sono 
indilferenziate pcograficamente in forza degli obblighi di servizio universale. 


16. L'Autorità ha, quindi, provveduto ad accertare in tale contesto 
merccologico/gcografico l'esistenza di sostituibilità sia dal lato della domanda sia dal 
lato dell'olTerta tra servizi di telefonia vocale forniti su rete fissa e mobile, 


17. La sostituibilità è stata valutata accertando il comportamento dei clienti di Telecom Italia 
a seguilo di un ipotetica disattivazione delle linee di accesso presenti nelle ante non 
remunerative, In tal caso, infatti, è stato accertato che un volume elevato di traffico (circa il 
9166 nel 1999 e 2000, il 95% nel 2001, 2002 e 2003) sarebbe stato originato con terminali di 
telefonia mobile, qualora il fomitore del servizio universale avesse deciso di non servire le 
anse non remunerative altraverso la rete fissa di telecomunicazioni, Tale sostiuibilità è stata 
valutata, nel corso degli anni, anche dai soggetti revisori nell'ambito delle attività di verifica 
del calcolo del costo netto (consorzio ERCS-WIK-NERA per l’anno 1999, NERA per il 
2000, Analysvs per il 2001, Europe economics per 2002). In tale ambito, la valutazione della 
sostituibilità tra servizi di telefonia vocale offerti su rete fissa e mobile è necessaria per 
determinare i cosiddetti ricavi di sostituzione, i quali hanno un impatto significativo 
sull'’ammomare complessivo del costo netto, 
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18. I ricavi di sostituzione possono essere deliniti come i ricavi che Telecom Italia non 
perderchbe nonostante la disattivazione di un'arca di centrale. di una linca telefonica di un 
cliente o di una postazione telefonica pubblica, in quanto i clienti disattivati deciderebbero 
di far ricorso, ad esempio, a linee telefoniche alternative (per esempio amici, vicini, 
postazioni di lavoro, telefoni pubblici) presenti in adiacenti aree remunerative. 


19. La quantificazione dei ricavi di sostituzione dipende anche dal livello riscontrato di 
sostituibilità tra telefonia fissa e mobile, nel senso che all'aumentare della sostituibilità una 
sempre maggiore quantità di traffico si trasterirà dalla rete fissa di Telecom Italia alla rete 
mobile, Il verificarsi di un livello significativo di sostituibilità tra servizi di telefonia fissa e 
mobili comporta quindi una perdita di traffico per Telecom Ttalia e una conseguente 
diminuzione dei cosiddetti ricavi di sostituzione. Poiché questi sono allocati in diminuzione 
degli effettivi ricavi che l'arca non remunerativa consegue, maggiore sarà la sostituibilità, 
minore sarà il costo netto di un'area non remunerativa. Pertanto l’analisi di sostituibilità, 
che è effettuata dal revisore nel corso delle attività di controllo del calcolo del costo netto, 
viene considerata nella valutazione del costo netto e concorre alla sua quantificazione, 
riducendone il valore all'aumentare del grado di sostituibilità. 


20, A questo riguardo vale la pena sottolineare che l'elevato grado di sostituibilità tra 
telefonia fissa e mobile accertato dal soggetti revisori ha ridotto sensibilmente il costo 
netto di Telecom Italia ammesso al meccanismo di ripartizione dall'Autorità. 


21, La sostimibilità sul versante dell'offerta rappresenta una fase dell'analisi suocessiva ed 
accessoria rispetto alla sostituibilità dal lato della domanda. Si tratta di verificare l'esistenza 
di concomenza potenziale derivante dall'ipotetica scelta del fornitore del servizio universale 
di non offre il servizio di accesso alla telefonia vocale su rete fissa per i chenti residenti 
nelle aree non remunerative. In altre parole, si realizza la sostitubilità sul versante dell'offerta 
nel caso in cui, a seguito della disattivazione delle linee di accesso delle aree non 
remunerative da parte di Telecom Italia, gli operatori presenti nel mercato dell'accesso di rete 
fissa sono disponibili ad incrementare la capacità produttiva per fornire il servizio universale, 
Oppure gli operatori presenti in altri mercati possono convertire parte della produzione per 
entrare nel mercato dell'accesso di telefonia vocale su reie fissa nell'ambito geografico delle 
aree non remunerative, 


22. In un contesto di servizio universale, la sostituibilità dal lato dell'offerta può essere 
valutata solo attraverso un meccanismo di designazione ex-ante del fomitore del servizio 
universale al quale possono prendere parte a parità di condizioni tutti gli operatori di 
telecomunicazioni, Tale meccanismo di designazione ex-ante non è mai stato implementato 
nel settore delle iclecomunicazioni italiano ed europeo, Nell'ambito dell'indagine conoscitiva 
dell'Autorità del 2002, in mento all'introduzione di meccanismi concorrenziali per la 
fornitura del servizio universale, diversi operatori avevano espresso osservazioni anche sulla 
possibilità di migliorare l'efficienza della fomitura del servizio universale tramite selezione 
competitiva del fornitore. Non è quindi possibile escludere a priori che gli operatori di 
telecomunicazioni possano essere interessati a partecipare ad un meccanismo di designazione 
ex-ante in ragione anche dei benefici indiretti derivanti dagli obblighi di servizio universale. 
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23. Alla luce di quanto premesso, l'Autorità ritiene che sussistano i presupposti 
economici per stabilire l’esistenza di un certo grado di sostituibilità potenziale anche 
dal lato dell'offerta del servizio di accesso alla telefonia vocale su rete fissa in un 
contesto di servizio universale. 


24, L'Autorità non ha ritenuto opportuno valutare i comportamenti dei consumatori sulla 
base delle variazioni dei prezzi relativi alla telefonia in quanto per i servizi erogati in forza 
degli obblighi di servizio universale non esiste, per definizione, alcun tipo di concorrenza. Si 
tratta di servizi offerti esclusivamente in perdita. dove i meccanismi di mercato falliscono ed 
è possibile la formitura dei servizi stessi solo attraverso l'imposizione di obblighi normativi 
proiman e secondari in capo ad uno 0 più operaton designati, al fine di tutelare determinate 
categone di clienti finali (che risiedono in ance non remunerative, fanno uso di postazioni 
telefoniche pubbliche non remunerative ed hanno particolari esigenze sociali). 


25, L'Autorità, sulla base di quanto premesso, ritiene che il livello di sostinnihilità tra 
servizi di telefonia fissa e mobile offerti in un contesto di servizio universale sia 
particolarmente elevato e tale da rendere gli operatori di rete mobile soggetti contribuenti al 
fondo del servizio universale attraverso il meccanismo di ripartizione del costo netto, 


26, L'Autorità ritiene pertanto che l'onere della fomitura degli obblighi di servizio 
universale a carico di Telecom Italia sia ingiustificato, ed altresi che sia applicabile il 
meccanismo di ripartizione agli operatori di rete fissa e mobile, coerentemente con 
quanto previsto dall'art. 63, comma 1, del Codice, dall'art. 3, comma 2, e dall'art. 6, 
comma 2, lett. a) dell'Allegato 11 al Codice stesso. 


(3) L'esenzione dalla contribuzione al fondo 


27, L'anno 2003 è stalo caratterizzato da un livello significativo e consolidato della 
concorrenza in termini di numero di operatori presenti sul mercato, in termini di domanda 
dei servizi di inkerconnessione e delle quote di mercato degli operatori alternativi nei 
servizi al dettaglio di telefonia vocale. I cosi di interconnessione degli operatori 
alternativi costiluiscono lultora una porzione rilevante dei costi totali sostenuti dagli 
operatori stessi. Si rileva, infatti. che, diversi operatori hanno registrato, per l’anno 2003, 
una dillerenza negativa tra i ricavi ed i costi previsti dall'Allegato 11 del Codice. 


28. In ragione di tali considerazioni, come per gli anni 1999, 2000, 2001 e 2002, l'Autorità 
ritiene opportuno applicare una soglia di esenzione dalla contribuzione al fondo del servizio 
universale pari all'1@ dei nicavi netti degli operatori. L'Autorità ritiene, infatti. che 
l'applicazione di un meccanismo di ripartizione delle quote di contribuzione al fondo, con 
l'aggiunta di una soglia di esenzione, possa minimizzare eventuali distorsioni di mercato in 
quanto, da un lato, ripartisce i contributi nel modo più ampio possibile e, dall'altro, tutela 
gli operatori nuovi entranti caranerizzati da bassi ricavi e alli costi di interconnessione, 
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A. Quesito relativo ai paragrafi (2) e (3) 
A.1 Si condividono le valutazioni effettuate dell'Autorità in merito all'applicabilità del 
meccanismo di ripartizione del costo netto del servizio universale, ivi compreso il 


meccanismo di esenzione dalla contribuzione al fondo del servizio universale per 
ciascun operatore di rete fissa e mobile i cul neavi netti, calcolati sulla base di quanto 
previsto dall’ Allegato 11 del Codice, sono inferiori al 1% del totale? 


(4) La verifica del calcolo del costo netto presentato da Telecom Italia 


29, Telecom Italia ha presentato all'Autorità la relazione sul calcolo del costo netto 
del servizio universale per l'esercizio contabile 2003, la quale include tra 1 servizi 
previsti dal Capo IV del Codice: 
a)Telefonia vocale composta da: 
i) Arce di centrale SL non remunerative; 
ii} Arec armadio non remunerative presenti all'interno di arce di 
centrale SL remunerative; 
iii) =—‘Categorie agevolate di clienti; 
iv) = Telefoni pubblici non remunerativi presenti all'interno di aree SL 
remunerative. 
30, Successivamente all'approvazione della delibera n. 16/04/CIR, Telecom Italia ha 
presentato un nuovo calcolo del costo netto del servizio universale, al fine di recepire i 
cambiamenti alle tecniche di calcolo proposti da Europe Economics, nell'esercizio di verifica 
del costo netto 2002, ed approvati dall'Autorità. L'impatto sul costo netto dei calcoli 
effettuati da Telecom Italia. ante e post delibera n. 16/04/CIR, sono riportati nella relazione 
finale di Europe Economics, allegata al presente provvedimento di consultazione pubblica. 


(5) Il costo netto delle aree SL e delle arce armadio 
(5.1) La proposta di Telecom Italia 


31. Telecom Italia ha impiegato una metodologia basata su dati geo-neferenziati, descritta 
in dettaglio nella propria relazione sul costo neuo del servizio universale dell’anno 2003, 
per identificare er-amte le aree SL e le ance armadio potenzialmente non remunerative e 
quindi evitabili da un operatore non soggetto agli obblighi di servizio universale. 


32, Il calcolo del costo netto non è stato quindi cffieimato su tutte le arce ma solo su quelle 
aree che presentano determinate caratteristiche alumetniche, di marginalità demografico- 
territoriale e di capacità di generare reddito che le possano qualificare come aree 
potenzialmente non remunerative e che, pertanto, Telecom Italia non avrebbe servito. a 
seguito di una propria pianificazione aziendale, in assenza di obblighi di servizio universale. 


33, Nell'esercizio di determinazione del costo netto 20103, Telecom [talia ha provveduto a 
recepire nel proprio sistema di calcolo (SusyXP) tutte le modifiche effenuate da Europe 
Economics nel corso dell'esercizio di verifica 2002 (con l'eccezione delle modifiche 
apportate ai costi commerciali e delle modifiche metodologiche) ed approvate dall’ Autorità 
con la delibera n. 1/04/CIR. 
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34. II costo netto presentato da Telecom Italia, derivante dall’applicazione della 
metodologia di calcolo prevista dal quadro normativo vigente, è risultato pari a 74.9 
milioni di curo, ante valutazione dei relativi benefici indiretti. 


35, La descrizione puntuale degli elementi di costo e di ricavo. afferenti il servizio di 
telefonia vocale offerto nelle aree non remunerative, è riportata nella relazione finale di 
Europe Economics. 


(5.2) La verifica di Europe Economics 


36, Europe Economics, sulla base dell'attività di verifica del modello di Telecom Italia per 

la stima del costo netto della Fomia Vocale, è pervenuta alle seguenti conclustoni generali: 
(a) le procedure di calcolo inserite in SusyXP applicano correttamente quanto 
descritto nel documento metodologico e sono generalmente in linca con quanto 
previsto dalla legislazione vigente per il calcolo del costo netto relativo agli 
obblighi di servizio universale per la fonia vocale; 
{b) ciononostante, sono stati osservati specifici casi in cui è stato ritenuto che le 
tecniche di calcolo e i dati di input debbano essere modificati. 


37.Al fine di rendere il calcolo del costo netto maggiormente accurato, Europe 
Economies ha apportato alcuni cambiamenti al modello presentato da Telecom Italia. 
Tali cambiamenti sono di seguito elencati: 

(a) Aggiornamento tabelle di input; 

(b) Allocazione dei costi di spostamento per interventi su centrali SL; 

{c) Allocazione dei ricavi da comtributi di installazione del raccordo abbonato; 

(d) Calcolo del traffico entrante netto; 

(e) Calcolo dei ricavi da traffico entrante netto; 

{f Condivisione del tracciato/cavo; 

(g) Costounitario della fibra ottica di colleganemto del link SL-SGU; 

{h) Costi della gestione commerciale; 

(i) Cosu amministrativi e di disallineamento temporale. 


38. In merito alle questioni di natura metodologica, Telecom Italia he presentato il 
calcolo del costo netto assumendo che in media i cespiti di rete si trovino al 50% della 
propria vita utile, in linea con il vigente quadro regolamentare. Europe Economics, 
analogamente all'esercizio di verifica del costo netto 2002, ha apportato delle 
modifiche alla valorizzazione del capitale impiegato, utilizzando il valore residuo 
medio dei cespiti desumibile dai dati di contabilità. Europe Economics ha altresi 
introdotto, nell'esercizio di verifica dell'anno 2003, un ulteriore cambiamento 
metodologico relativo ai cespiti completamente ammortizzati. 


39. L'impatto complessivo degli aggiustamenti apportati da Europe Economics è di una 
riduzione del costo netto della telefonia vocale di circa 63,3 milioni di curo rispetto al 
calcolo del costo netto presentato da Telecom Italia (74,9 milioni di curo). Il costo netto 
risultante dalla revisione del calcolo è quindi pari a 11,6 miliom di euro, Europe 
Economics ha comunque quantificato il costo netto della telefonia vocale escludendo 


Lei. 
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dal calcolo i cambiamenti metodologici relativi al valore netto di sostituzione, alle 
minusvalenze e al metodo di valorizzazione degli ammortamenti. Il costo netto della 
telefonia vocale così ricalcolato è risultato pari a 44.4 milioni di euro, 


(6) Il costo netto delle categorie agevolate di clienti 
(6.1) La proposta di Telecom Italia 


40, Telecom Italia ha presentato, per l'anno 2003, il costo netto relativo alle categorie 
agevolate di clienti che ammonta a circa 7,8 milioni di euro. Tale voce di costo netto 
denva dalle disposizioni, di recepimento della normativa nazionale, previste dalle 
delibere n. 314/00/CONS e n, 330/01/CONS in merito alla fornitura di condizioni 
economiche agevolate a favore di particolari categorie di clienti. 


41, Sccondo quanto previsto dai suddetti provvedimenti, Telecom Italia pratica quindi il 50% 
di riduzione del prezzo al dettaglio del canone di abbonamento mensile al servizio telefonico 
e applica l'esenzione totale dal pagamento dello stesso prezzo a coloro che utilizzano sistemi 
di comunicazione denominati DTS (Dispositivo Telefonico per Sordomuti). 


42. Il costo netto delle categorie agevolate di clienti deriva dalla riduzione dei ricavi 
generata dalle disposizioni regolamentari nonché dai costi evitabili dell'erogazione © 
gestione del servizio medesimo (comunicazione ai clienti, adeguamento dei sistemi 
informativi, formazione del personale). 


43. Telecom Italia ha recepito nel proprio modello di calcolo, ad eccezione 
dell’elasticità dei consumi rispetto al reddito, tutte le modifiche apportate da Europe 
Economics nell'esercizio di verifica del costo netto 2002 cd approvate dall'Autorità con 
la delibera n. 16/04/CIR, La desenzione del modello di calcolo del costo netto delle 
categorie agevolate di clienti è riportata nella relazione finale di Europe Economics. 


(6,2) La verifica di Europe Economics 


44. Europe Economics ha effettuato i seguenti aggiustamenti rispetto alle voci di costi € 
di ricavi prospettati da Telecom Italia per il calcolo del costo netto delle categorie 
agevolate di utenti: modifica dei ricavi mancati; eliminazione dei costi amministrativi; 
eliminazione dei costi per il disallineamento temporale. 


45, Gli aggiustamenti di Europe Economics hanno ridotto il costo netto delle categorie 
agevolate di clienti da 7,76 a 7,47 milioni di euro. 


(7) Il costo netto della telefonia pubblica 

(7.1) La proposta di Telecom Italia 

46. La metodologia di calcolo del costo netto della telefonia pubblica proposta da Telecom 
Italia prevede che la ncerca delle postazioni telefoniche non remunerative avwenga 
esclusivamente all'intemo di ance SL e armadio complessivamente profittevoli, in quanto le 
postazioni incluse nelle arse non profillevoli sono già considerate nel costo netto della 
telefonia vocale, Sempre nell'ambito di tale metodologia. Telecom Italia ha proposto di 
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identificane gli investimenti minimi in infrastrutture impiantistiche della telefonia pubblica, 
che la stessa società avrebbe potuto evitare se non fosse stata soggetta agli obblighi di 
servizio universale. 


47. Telecom Italia ha applicato i criteri stabiliti dalla delibera n. 2%0Y01/CONS concernente 
"Determinazioni di criteri per la distribuzione e la pianificazione sul territorio nazionale 
delle postazioni telefoniche pubbliche”, per individuare il numero di postazioni telefoniche 
pubbliche per ogni anca geografica necessarie a soddisfare gli obblighi richiesti. In 
applicazione di tali criteri, Telecom Ialia ha presentato un costo netto della telefonia vocale 
pari a 28,8 milioni euro. Con l'approvazione della delibera n. 16/04/CIR l'Autorità ha 
accetto le reutifiche apportate da Europe Economics al calcolo del costo netto della 
telefonia pubblica presentato da Telecom Italia. Telecom Italia ha quindi provveduto a 
reccpine tali rettifiche nel proprio sistema di calcolo, pervenendo ad un costo neo pari a 
14,5 milioni di euro, il quale è stato sottoposto alla verifica di Europe Economics. 


(7.2) La verifica di Europe Economics 

48. L'esercizio di verifica del calcolo del costo netto della telefonia pubblica è stato 
effeuuato a partire dal nuovo calcolo predisposto all'interno del sistema SusyXP da parte di 
Telecom Italia una volta recepite le rettifiche effettuate da Europe Economics ed approvate 
dall'Autorità con la delibera n. 16/04/CIR, Nel corso dell'attività di verifica Europe 
Economics ha rilevato alcuni errori sia dal punto di vista dell'approccio metodologico sia 
per quanto concerne le procedure di calcolo del costo netto utilizzate da TI, 


49, Europe Economics ha dunque apportato alcune correzioni alle procedure di calcolo 
di seguito elencate: 
(2) postazioni di telefonia pubblica in luoghi di particolare rilevanza sociale ai 
sensi della Delibera 200/01/CONS; 
{b) postazioni telefoniche pubbliche con ricavi da trallico nulli; 
(c) postazioni telefoniche pubbliche senza codice ISTAT; 
(d) file di costi unitari per impianti e apparati. 
La descrizione puntuale delle modifiche apportate al calcolo del costo netto, sono 
riportate nella relazione finale di Europe Economics, 


50, Europe Economics ha apportato altresi rettifiche alle procedure di calcolo e ai dati di input 
Tali rettifiche, riportate in dettaglio nella relazione finale, hanno riguardato le poste contabili 
relative alla pulizia del parco impianti USO, alla percentuale di ricarico, ai ricavi mancati, ai 
ricavi da pubblicità, ai cosìì dei sistemi di gestione e della rete intelligente, ai cosi commerciali, 
gi così amministrativi, ai costì di disallincamento temporale e agli aspetti metodologici, 

S1. Il costo netto risultate dall'esercizio di verifica di Europe Economics si è attestato a 
11,7 milioni di euro, Europe Economics ha comunque quantificato il costo netto della 


telefonia pubblica al netto dei cambiamenti metodologici che, cosi rnicalcolato, è 
risultato pari a 9,2 milioni di euro. 
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(8) I vantaggi di mercato presentati da Telecom Italia e verificati da Europe 
Economics 


52, Nel corso della verifica del costo netto, Telecom Italia ha presentato a Europe 
Economics la propria proposta relativa alla quantificazione dei vantaggi di mercato 
derivanti dall'essere organismo incaricato della fornitura del servizio umiversale. Il 
totale dei vantaggi di mercato proposti è pari a 12,3 milioni di euro, risultanti dalla 
somma der benefici della fedeltà al marchio (10,2 milton di euro) © del valore 
pubblicitario delle occasioni di contatto (2,1 milioni di euro). 


53, Furope Economics ha quantificato i vantaggi di mercato derivanti dalla fedeltà al 
marchio e dal valore pubblicitario delle occasioni di contatto ed ha ritenuto che il ciclo 
di vita, la presenza diffusa ed il database dei clienti non abbiano generato alcun 
vantaggio a favore del soggetto fomitore del servizio universale. L'attività di verifica di 
Europe Economics ha condotto ad alcune rettifiche delle stime sui vantaggi di mercato 
effettuate da Telecom Italia. La quantificazione delle voci componenti i vantaggi di 
mercato è riportata nella seguente tabella n. 4. 


Tabella 4: Valutazione dei vantaggi di mercato degli obblighi di servizio universate del 2003 


Benefici indiretti Enrape Economic F003 — 
cit MII. 


2) Falore pubblicitario delle occasioni di contano — mailing 


3) Falore pubblicitario delle occasioni di costretto — teleftei 


4) Database cliente 


51 Presenza diffusi 


fee Ti 


Fonte : Europe Economics 


54, L'analisi dettagliata relativa alla valutazione dei vantaggi di mercato di Europe 
Economics è descritta nella relazione finale sulla ventfica del calcolo del costo netto, 
allegata al presente provvedimento, 


SS, Furope Economics in ottemperanza alla delibera n. 165/04/CONS ha infine sottratto 
dal costo netto complessivo l'ammontare totale dei vantaggi di mercato. 
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(9) Le risultanze dell'esercizio di verifica del calcolo del costo metto del 
servizio universale relativo all'esercizio contabile 2003 


56. L'impatto delle rettifiche apportate al costo netto presentato da Telecom Italia e la 
valutazione dei vantaggi di mercato sono sintetizzati nella tabella sottostante, 


Tabella € Risultanze della verifica del calcolo del costo netto dell'anno 2006 di Europe Economics (Eurosmalicai) 


Telezom Italia Europ c Economics icon 
cambiamenti metodologie) 


metodologici) 


[| Costometto | —Costometto — Costo Netto 


Fonia Yocale 


SETS 
| Azevolate 
Mei 


(8489 — Sì sno 


57. Europe Economics ha apportato una serie di aggiustamenti sia di natura metodologica 
sia nelle procedure di calcolo adottate da Telecom Italia per la determinazione del costo 
netto. Più in particolare, Europe Economics ha modificato la metodologia di calcolo in 
merito al valore netto di sostituzione e alle minusvalenze nonché al metodo di 
valorizzazione degli ammortamenti è delle vile utili dei cespiti. Europe Economics ha 
comunque proceduto a quantificare in modo disaggregato l'impatto che tali cambiamenti 
metodologici hanno sul costo nemo sia della telefonia vocale sia della telefonia pubblica. 1 
risultati sul costo netto derivanti dell'esclusione dei cambiamenti metodologici sono stati 
formi da Europe Economics nella propria relazione finale. 


(9.1) L'ammissibilità dei costi netti del servizio universale 


S8, Secondo la normativa vigente, il soggetto incaricato della formtura degli obblighi di 
servizio universale deve dimostrare, nel richiedere il finanziamento del costo netto ad 
operatori terzi, che avrebbe potuto evitare di offinire il servizio stesso se non fosse stato 
soggetto all'obbligo di fornitura. 


59, Telecom Italia ha quindi presentato il calcolo del costo netto solo per quei servizi che 
non avrebbe offerto e per quei costi che non avrebbe sostenuto in assenza degli obblighi di 
servizio universale. In tal senso, Telecom Italia ha inteso imputare nel calcolo del costo 
netto dei vari servizi anche i cosu amministrativi e di disallincamento temporale. 


60. L'Autontà, con la delibera n. 16/04/CIR ha stabilito che 1 cost amministrativi è di 
disallincamento temporale costituiscano un omere in capo a Telecom Italia qualora 
intenda richiedere il finanziamento del servizio universale all'Autorità. Peraltro l'art. 63 
comma 2 del Codice prevede che possa essere finanziato esclusivamente il costo netto 
degli obblighi di cui agli articoli da 53 a 60 del Codice, tra cui non figurano i costi di 
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amministrativi e di disallineamento temporale. A questo proposito, l'Autorità ritiene 
che al fine di garantire l'efficienza delle attività di verifica, tali voci di costo non 
debbano essere imputate e presentate da Telecom Italia nel calcolo del costo netto dei 
futuri esercizi contabili (a partire dall'esercizio contabile 2005 incluso). 


(9.3) L'ammissibilità del costo netto della telefonia vocale {arte non remunerative 
e categorie agevolate di clienti) 


61. Relativamente alla telefona vocale, Telecom Italia ha utilizzato anche per l'anno 
2002 la metodologia di calcolo del costo netto che permette di identificare a priori le 
aree SL e le aree armadio potenzialmente non remunerative, conformemente a quanto 
previsto dalla delibera n. 14/02/CIR, la quale ha definito un bacino di arec 
potenzialmente non remunerative, sulla base di dati gceo-referenziati e di 
profittevolezza, al fine di individuare le aree che Telecom Italia non avrebbe servito in 
assenza di obblighi di servizio universale. 


62. Telecom ha altresi presentato il costo netto della fornitura del servizio di telefonia 
vocale a condizioni economiche agevolate per particolari categorie di clienti. 


63. Europe Economics ha apportato delle rettifiche al calcolo del costo netto presentato 
da Telecom Italia. Tali rettifiche sono separate in funzione della natura della modifica 
apportata e sono distinte in rettifiche metodologiche e rettifiche alle tecniche di calcolo 
e dati di input. Più in particolare, Europe Economics ha inteso da un lato confermare i 
cambiamenti metodologici concernenti la valorizzazione del capitale impiegato, già 
applicati per il calcolo del costo netto 2002, e dall'altro ha introdotto nuove modifiche 
metodologiche relative alla vita utile dei cespiti. A tale proposito, Europe Economics 
nel corso delle attività di verifica ha rilevato che talune categorie di cespiti risultavano 
totalmente ammortizzate anche se in esercizio. Europe Economics ha quindi proceduto 
ad allungare le vite utili dei cespiti al fine di riflettere il maggior utilizzo del cespite 
rispetto ai piani di ammortamento di Telecom Italia, 


64. Sulla base dei cambiamenti metodologici e alle tecniche di calcolo nonché ai dati di 
input, Europe Economics è pervenuta ad un ammontare di costo netto delle arce non 
remunerative pari a 11,6 milioni di euro. 


65, Con la delibera n. 104/CTR l'Autorità. ha inteso separare le questioni relative alle 
tecniche di calcolo dalle questioni metodologiche concementi il costo netto. Più in 
dettaglio, l'Autorità ha stabilito che le modifiche metodologiche, apportate al calcolo del 
costo netto, possono essere implementate solo a seguito di un processo di consultazione 
pubblica volto ad acquisire le osservazioni di tutti gli operatori di mercato, La metodologia 
deve definirne criteri generali di base, al fine di fornire coerenza e continuità di calcolo nel 
medio periodo. E" pertanto evidente che non tute le modifiche apportate al calcolo del 
costo netto, da parte del soggcllo revisore, comportano una cambiamento della metodologia 
di base. In tal senso, l'Autorità con la delibera n. 14/02/CIR ha stabilito, sulla base di enteri 
e dati geo-referenziati, un bacino di aree potenzialmente non remunerative, fissato per 24 
mesi. al di fuori del quale Telecom Italia non ha facoltà di nichiedere un costo netto, anche 
se sul territorio nazionale dovesse rilevare altre arce in perdita. 
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66. Europe Economics ha effettuato una serie di cambiamenti metodologici tra cui il 
metodo di valutazione del capitale impiegato e di determinazione delle wite uuli dei 
cespiti. Tali cambiamenti hanno un impatto significativo sui criteri di calcolo del costo 
netto c pertanto, l'Autorità ritiene che i suddetti cambiamenti metodologici debbano 
essere oggetto di un processo di consultazione pubblica e non introdotte nel calcolo del 
costo netto del servizio universale relativo all'esercizio contabile 2003, 


67. In merito alle modifiche alle tecniche di calcolo e ai dati di input. Europe Economics ha 
riscontrato la necessità di apportare delle rettifiche rispetto ai valori di costo presentati da 
Telecom Italia L'Autorità ntiene che tali rettifiche apportate da Europe Economics al 
calcolo del costo netto delle ance non remunerative siano pienamente giustificate. 


68. L'Autorità ritiene pertanto opportuno sottoporre a consultazione pubblica sia la 
quantificazione effettuata da Europe Economics per il costo netto delle arce non 
remunerative (arce SL e arce armadio), con i cambiamenti metodologici (pari a 11,6 
milioni di euro) sia quella effettuata escludendo i cambiamenti metodologici, 
quantificata nella misura di 44,4 milioni di Euro. 


69, In merito alle categorie agevolate, l'Autorità ritene ammissibile, ai sensi dell'art. 
59, comma 2, del Codice delle comunicazioni, il relativo costo netto nella misura di 7,5 
milioni di euro stabilita da Europe Economics. 


70. L'Autorità ritiene quindi che il costo netto delle aree non remunerative (SL e 
armadio) quantificato in 44,4 milioni di euro e il costo netto delle categorie agevolate di 
clienti valutato da Europe Economies in 7,5 milioni di euro sono giustificati si fini del 
meccanismo di npartizione del costo netto per l'anno 2002. 


(9.3) L'ammissibilità del costo netto della telefonia pubblica 


71.La delibera n. 290/01//CONS stabilisce i criteri per la distribuzione e la 
pianificazione sul territorio nazionale delle postazioni telefoniche pubbliche. Telecom 
Italia ha presentato il costo netto della telefonia pubblica in relazione alle postazioni 
telefoniche pubbliche in perdita installate sulla base dei criteri di distribuzione 
territoriale stabiliti dall'Autorità anche attraverso la delibera n. 16/04/CIR. 


72. Nell'esercizio di verifica del costo netto, Europe Economics ha apportato una serie 
di rettifiche di carattere metodologico sia riferite alle procedure di calcolo, 


73. Ribadendo quanto già evidenziato sugli aspetti metodologico-contabili, l'Autorità 
ritiene opportuno sottoporre a consultazione pubblica sia la quantificazione cffettuata 
da Europe Economics per la telefonia pubblica con i cambiamenti metodologici (pari a 
11,7 milioni di euro) sia quella effettuata escludendo i cambiamenti metodologici, 
quantificata nella misura di 9,2 milioni di Euro. 
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(9.4) La valutazione dei vantaggi di mercato 


74, L'Autontà riconosce che la stima dei vantaggi di mercato denvant dalla fornitura del 
servizio universale risulta particolarmente complessa, in quanto non esistono metodologie 
di calcolo univoche, in ambito intemazionale, per tale valutazione. D'altra parte. il quadro 
normativo richiede che il calcolo del costo netto tenga conto dei vantaggi di mercato 
derivanti al soggetto fomitore del servizio universale e, a tale riguardo, indica alcune 
tipologie di vantaggi di cui il soggetto revisore deve tener conto nell'ambito della verifica. 
Le valutazioni dei vantaggi di mercato effettuate da Europe Economics sono in linza con la 
prassi scpuila per tali sume da allre Autorità di sellore e società di consulenza di rilevanza 
intemazionale e confermano le metodologie di calcolo utilizzate per il costo netto 2002 e 
dalle società Analysys e NERA rispettivamente per il costo netto 200] e 2000, 


Tabella 7; Valwiazione dei benefici indiretti per gli anni 2000, 2001 e 2002 (Earo/Milioni]) 


Benefici indiretti Europe Economics su *nalyevi MERA 2000 
2003 — enro/Mil. Di 1 300 curofil 
200 ura”*il 
curo Mil 


Falore parbbbli citario delle 
occasioni di contatto — è nabling 


| 3) Falore pubblicitario delle 


occasioni di contatto — felefoni 
pibblici 


L'Autorità pertanto nitiene, sulla base delle misultanze dell'attività di verifica che i 
vantaggi di mercato stimati da Europe Economics siano giusulicali & pertanto 
ammissibili al meccanismo di ripartizione nella misura di 20,2 milioni di euro. 


(10) Finanziamento del servizio universale 


Ts, Considerate le valutazioni espresse nella precedente sezione. l'onere complessivo 
relativo agli obblighi di fornitura del servizio universale ed agli elementi di costo, di cui 
all'articolo 4 dell'Allegato Il del Codice, nsulta pan, nell'ipotesi di ammettere 1 
cambiamenti metodologici a € 10.712.341 mentre, nell'ipotesi di escludere i cambiamenti 
metodologici, lo stesso nsulta pari a €.41.039340. Tali valori, nassunti nella tabella %, 


Mc i rene 
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comprendono, in entrambe le ipotesi proposte in consultazione pubblica. il costo netto 
ammissibile al meccanismo di npartizione tenuto conto dei vantaggi di mercato derivanti a 
Telecom Italia quale soggetto fomitore del servizio universale e gli oneri {€ 164.000 IVA 
compresa) relativi al controllo effettuato sul calcolo del costo netto da parte dell'organismo 
indipendente dotato di specifiche competenze, incaricato dall'Autorità. 

Il dettaglio delle voci di costo netto e dei relativi vantaggi di mercato giustificati ai fini 
del meccanismo di ripartizione è sintetizzato in tabella 9. 


Tabella 9 : Onere complessivo del servizio universale per l’anno 2003 (Euro/Milioni) 


(Proposta con cambiamenti Froposta senza cambiamenti 
metodologici) metodologici) 


osto netto Losto Netto 


Costo di 
calolo 


T6. Con l'avvio del procedimento relativo all'applicabilità del meccanismo di ripartizione è 
valutazione del costo netto del servizio universale dell’anno 2003, l'Autorità ha provveduto 
a richiedere agli operatori i dati è le informazioni indicate nell'allegato Il del Codice al 
fine di determinare le quote di contribuzione al fondo sulla base delle modalità di calcolo. 


77. L'Autorità ha pertanto determinato le seguenti percentuali di contribuzione come 
indicato nella seguente tabella 10: 


Tabella 10: Quote di contribuzione 


Soecetto debitore Onota di contribuzione 


Telecom Italia 30,1% 
Telecom Italia Mobile 203% 
Vodafone Omnitel 22,5% 


2,5% 
mme | ss] 


__ Dn_- 
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E. Quesiti relativi alla sezione (9), 

B.1 Quesiti relativi alla sezione (9.2) 

B.1.1 Quale delle proposte dell'Autorità si ritiene condivisibile, e per quali motivazioni, 
per l'ammissione al meccanismo di ripartizione del costo netto della telefonia vocale 
(aree non remunerative SL e armadio), ovvero con e senza i cambiamenti di matura 
metodologica (rispetto alla metodologia usata per il controllo del costo netto per l'anno 
2001) riferiti al valore netto di sostituzione, alle minusvalenze e al metodo di 
valorizzazione degli ammoriamenti nonché alla vita utile dei cespiti derivanti 
dall’attività di verifica del calcolo del costo netto? 

B.1.2 Si ritiene giustificata la proposta dell'Autorità di ammettere al meccanismo di 
ripartizione il costo netto delle categorie agevolate di clienti nella misura presentata da 
Europe Economics e dall'Autorità? 


B.lI Quesito relativo alla sezione (9.3) 


B.2.1 Quale delle proposte dell'Autorità si ritiene condivisibile, e per quali motivazioni, 
per l'ammissione al meccanismo di ripartizione del costo netto della telefonia pubblica 
ovvero con e senza | cambiamenti di natura metodologica riferiti al valore netto di 
sostituzione, alle minusvalenze e al metodo di valorizzazione degli ammortamenti © 
derivanti dall'attività di verifica del calcolo del costo netto? 


B.3 Quesito relativo alla sezione (9.4) 
B.3.1 Si ritiene condivisibile la proposta dell'Autorità di ammettere al meccanismo di 
ripartizione i vantaggi di mercato nella misura presentata da Europe Economics. 


C. Quesito relativo alla sezione (10) 

C.1 Quale delle proposte dell'Autorità, di cui alla tabella 9, st ritiene condivisibile, € 
per quali motivazioni, per l'adozione del meccamsmo di mpartizione del costo netto 
2003 in relazione alle voci di costo e di ricavo previste dall'Allesato 11 al Cadice? 


(11) Metodologia di calcolo del costo netto e finanziamento del servizio universale 


78. L'Autorità, con la delibera n. 16/04/CONS, ha considerato i cambiamenti 
metodologici proposti da Europe Economics nell'esercizio di verifica 2002 come un 
miglioramento del calcolo del costo netto. Tuttavia l'Autorità ha ritenuto necessario che 
le modifiche di natura metodologica fossero valutate all'interno di un più ampio € 
sistematico processo di revisione metodologica da effieutuare nel corso dell'attività di 
verifica del calcolo del costo netto per l'anno 2003. 


79. La relazione finale di Europe Economics, relativa al costo netto dell'esercizio contabile 
2003, riporta in modo separato le questioni di natura metodologica, alla base del calcolo del 
costo netto, In tale ambito Europe Economics ha trattato le questioni relative a: 


bacino di aree potenzialmente non remunerative; 
valorizzazione del capitale impiegato; 

cespiti completamente ammiortizzati ma ancora in esercizio; 
tasso di remunerazione del capitale; 


È è © © 
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efficienza dei costi operativi; 
«* minusvalenze e FCM: 
“# costi storici rispetto ai costi incrementali di lungo periodo, 


80. L'Autorità ha rilevato la necessità di rivedere la metodologia di calcolo, al fine di 
stabilizzare la determinazione del costo netto derivante dagli obblighi di servizio 
universale. L'Autorità ritiene quindi che i principali aspetti della metodologia di calcolo 
debbano essere disciplinati, a valle di un processo di consultazione che coinvolga gli 
operatori di telecomunicazioni, nell'ambito del provvedimento definitivo relativo al 
servizio universale 2003. 


81. A tale riguardo, Europe Economics ha formulato una proposta all'Autorità affinché, 
attraverso un processo di consultazione, sia stabilita una metodologia che recepisca le 
principali questioni concernenti il calcolo del costo netto. 


82 L'Autorità intende quindi sottoporre a consultazione pubhlica le pmposte di 
provvedimento in merito alle principali questioni metodologiche relative al calcolo del costo 
netto del servizio universale, le quali una volta approvate avrebbero efficacia per un periodo 
non inferiore a tre esercizi contabili (a partire dall'esercizio contabile 2004 incluso), AI 
riguardo, l'Autorità ha identificato tra le principali tematiche di natura metodologica: 
a) Criteri di definizione del bacino di aree potenzialmente non remunerative; 
b) Criterio di valorizzazione degli ammortamenti e del capitale impiegato; 
c)} Determinazione del tasso di remunerazione del capitale applicabile ai servizi 
offerti in un contesto di servizio universale: 
d) Determinazione delle vite utili dei cespiti; 
e} Scelta tra Financial Capital Maintenance e Operating Capital Maintenance € 
trattamento delle minusvalenze: 
f) Uso dei costi storici 0 dei costi correnti quale base di valorizzazione dei cespili 
impiegati nell'offerta dei servizi soggetti ad obblighi di servizio universale; 
g) Uso dei costi prospettici incrementali di lungo periodo; 
h) Eiconoscimento, ai fini del finanziamento, dei soli costi afferenti ad 
un’efliciente formtura degli obblighi di servizio universale; 
i) Definizione del bacino di apparecchi telefonici pubblici finanziabili attraverso il 
fondo del servizio universale e trattamento dei relativi vantaggi di mercato. 


a) Criteri di definizione del bacino di aree potenzialmente non remunerative 


83, In merito al punto a), l'Autorità ritiene che i criteri di identificazione ev-ante delle arce 
potenzialmente non remunerative debbano essere delimiti in modo più puntuale, al fine di 
garantire che le arce, per le quali Telecom Italia richiede il finanziamento attraverso il 
fondo, non sarebbero servile in assenza di obblighi di servizio umversale. In particolare, 
l'Autorità ritiene che un’area SL possa essere definita come potenzialmente non 
remunerativa allorquando siano verificati i requisiti sotto riportati, determinati sscondo 
soglie definite dall'organismo indipendente, incaricato di verificare il costo netto 2004, ed 
approvati dall'Autorità: 


È l'arca appartiene ad un luogo montuoso, secondo la definizione ISTAT; 


ai: 


17-8-2006 GAZZETTA UFFICIALE DELLA REPUBBLICA ITALIANA Serie generale - n. 190 


il comune 0 la frazione del comune serviti dall'arca SL sono caratterizzati 
da una bassa densità di popolazione in relazione ad una determinata soglia 
che indica la notevole dispersione della popolazione sul territorio; 

l'arca è caratterizzata da una lunghezza della rete di distnbuzione 

secondaria superiore ad una prestablita soglia che indica la notevole 

dispersione sul territorio della rete di distribuzione; 

È# l'arca, scppur situata in una zona di montagna, a bassa densità di 
popolazione, e con una rete di distribuzione secondaria dispersa sul 
lerritorio, non è un'area turistica, industriale o con una certa presenza di 
clientela affari ovvero com caratteristiche socio-economiche da renderla 
potenzialmente remunerativa, secondo prestabilite soglie di valutazione; 

È l'arca è caratterizzata da un reddito pro-capite del comune di 
appartenenza inferiore al reddito mediano nazionale; 

# l'arca è servita da una centrale SL che utilizza la tecnologia trasmissiva PDH: 


w 


w 


84, L'adozione di un bacino di arce potenzialmente non remunerative, all'interno del quale 
ricercare le ance servite effettivamente in perdita, implica che le eventuali arce profittevoli 
identificate ex-post, all'interno del suddetto hacino, siano computne a riduzione del costo 
netto complessivo del servizio di telefonia vocale, Tale meccanismo è giustificato dal fatto 
che le arce profittevoli, identificate all'interno del bacino, si configurano quali vantaggi di 
mercato derivanti a Telecom Italia in ragione degli obblighi di servizio universale, previsti 
dal quadro normativo. 


b) Criterio di valorizzazione degli ammortamenti e del capitale impiegato 

85, Per quanto riguarda il punto b), l'Autorità osserva che la valorizzazione del capitale 
impiegato attraverso la metodologica dei costi prospettici incrementali di lungo periodo può 
essere effettuata attraverso diversi criten contabili. La metodologia dei cost incrementali 
implica ipotesi di ellicienza sulle risorse di rete, anche se tali risorse sono effettivamente 
impiegate per adempiere agli obblighi di servizio universale. In tal senso, l'ipotesi di 
valorizzare il capitale impiegato al SUS della vita residua dei cespiti, non è incoerente con la 
metodologia dei costi inerementali di lungo periodo e di impiego delle risorse di rete da parte 
di un generico operatore efliciente. D'altro canto, il eniteno di valorizzazione del capitale 
impiegato al 50% del valore dei cespiti non è il criterio che garantisce il più elevato rilomo 
sull’investimento iniziale così come accade con altre metodologie contabili quali per esempio 
la rata. Tale criterio ha il vantaggio di prevenire oscillazioni sull'ammontare finale del costo 
netto derivanti dai periodi di sviluppo o riduzione degli investimenti. Si osserva in ogni modo 
che il criterio di valutazione del capitale impiegato al 509 della vita residua dei cespiti è 
applicabile esclusivamente nel caso in cui i cespiti completamente ammortizzati non sono 
imputati in alcun modo nei costi afferenti al servizio universale. 


86, Altre metodologie di valorizzazione del capitale impiegato sono rappresentate dalla 
rata semplice e dal valore residuo contabile dei cespiti, 

Fissato, il valore iniziale e la vita utile del cespite nonché il tasso di remunerazione del 
capitale, il metodo della rata consiste nel calcolo di una quota costante (rata) tale che al 
termine della vita utile del cespite è garantita la copertura del valore del cespite siesso € 
della remunerazione nel corso del tempo del suo valore residuo attraverso il tasso di 
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remunerazione del capitale, fissato dall'Autorità. Tale metodo di valorizzazione del 
capitale può essere effettuato sia ipotizzando che il prezzo del cespite sia costante, sia 
che il prezzo vari in funzione del trend dei prezzi, valutato sulla base della metodologia 
dei costi correnti. Anche il metodo della rata semplice è applicabile esclusivamente nel 
caso in cui i cespiti completamente ammortizzati non sono imputati in alcun modo nei 
costi relativi al servizio universale. 


87. Sa il metodo della rata sia il metodo del 50% del valore residuo del capitale, sono 
applicabili in un contesto di costi incrementali basati sui costi correnti, I costi correnti 
Iuttavia sono riconducibili si nuovi principi contabili internazionali, per quanto attiene 
la valorizzazione dell'attivo patrimomiale, attraverso il cosiddetto fair value. E' quindi 
evidente che l'impiego dei costi correnti, così come di metodologie di valorizzazione 
degli ammortamenti e del capitale impiegato, in un contesto regolamentare, dovranno 
essere coerenti con i nuovi principi contabili internazionali. 


88. Il metodo del valore residuo contabile dei cespiti (NBV/GBVI) è il criterio tradizionale 
di valorizzazione del capitale impiegato ed è previsto dalla delibera n. 39Y02/CONS peri 
cespiti afferenti alla rete di trasporto. Tale metodo ha il vantaggio di fornire un valore 
puntuale sul capitale impiegato, anche se l'impatto di tale valorizzazione sul costo netto 
complessivo può essere caratterizzato da oscillazioni di anno in anno, in ragione del peso 
degli investimenti o disinvestimenti in corso di realizzazione. 


89, Il grafico seguente riporta l'andamento nel corso del tempo della valorizzazione 
della somma degli ammortamenti e del costo del capitale secondo i diversi criteri di 
calcolo e sulla base dell'ipotesi che il valore del cespite sia pari a 100, la sua vita utile 
pan a 10 anni e il tasso di remunerazione del capitale pari al 13,5%. 


Gonlkronio sul maiodi di valorizzazione 
degli ammortamenti è del corto del capibale 
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c) Determinazione del tasso di remunerazione del capitale applicabile ai servizi 
offerti in un contesto di servizio universale 

90. Per quanto concerne il metodo di determinazione del tasso di remunerazione del 
capitale, in un contesto di servizio universale [punto c), Europe Economics ha riportato 
nell'allegato 1 alla relazione finale sul calcolo del costo netto 2003, le proprie 
osservazioni in merito alla possibilità di determinare un costo del capitale specifico per 
le attività fornite nell'ambito del servizio universale, 


91. Europe Economics ha altresi valutato la possibilità di diversificare il tasso di 
remunerazione del capitale per aggregati regolatori, in ragione del fatto che il servizio 
universale include, per larga parte, servizi che fanno uso prevalentemente delle risorse 
di accesso, 


92. A tale proposito, l'Autorità ha rilevato che sebbene la determinazione di un tasso di 
remunerazione del capitale differenziato per aggregati regolatori fornisca il corretto 
segnale al mercato sui costi finanzian dei servizi regolamentati, le modalità di calcolo 
risultano spesso difficoltose e i dati di ingresso non sempre reperibili, Come 
conseguenza i risultati del calcolo del costo del capitale sarebbero soggetti ad un 
elevato grado di arbitrarietà. Nell'ambito dell'analisi di mercato relativa ai servizi di 
accesso disageregalo di rele fissa, l'Autorità ha effisiuato una detlagliata analisi al fine 
di determinare un tasso di remunerazione del capitale separato per gli aggregati 
accesso, trasporto e commerciale, Fiù in particolare, l'Autorità ha analizzato i 
coefficienti Beta di operatori di telecomunicazioni italiani ed esteri fornitori di servizi 
di telefonia fissa e mobile nonché di servizi a larga banda. Si è provveduto altresi ad 
analizzare i coefficienti Beta di società italiane ed estere operanti in settori di pubblica 
utilità caratterizzati da diversi gradi di concorrenza come il settore idrico, aeroportuale, 
elettrico ed energetico, Al termine dell'analisi dei coefficienti Beta di società italiane cd 
estere operanti nei settori di telecomunicazioni ed altri settori di pubblica utilità, 
l'Autorità ha concluso che, sebbene esistono metodologie consolidate per il calcolo di 
Beta divisionali, i dati osservati (relativi a oltre 20 società) non consentono di 
identificare una relazione significativa tra rischio di impresa e grado di 
infrastrutturazione nelle reti di accesso e trasporto. L'Autorità ha quindi ritenuto che un 
coefficiente Reta divisionale (Accesso e Trasporio) non era allo stato determinabile ai 
fini del calcolo del costo del capitale. 
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93. Si osserva tuttavia che un tasso di remunerazione del capitale specifico per il 
servizio universale, può essere determinato a prescindere dal calcolo di un costo del 
capitale divisionale, separato per aggregati regolatori. Le attività di servizio universale, 
infatti, sono soggette ad un rischio di impressa nullo o estremamente basso in ragione 
del fatto che le perdite, derivanti da tali attività, sono finanziate da altri operatori di 
mercato, attraverso il meccanismo di ripartizione del costo netto. 


MEDIO MOLTO ALTO 


Ficcole 
dimensioni 


MOLTO BASSO MEDIO 


ion repolaneeniata 


%, Il grafico, riporiato a fini puramente espositivi, mostra le dinamiche di una siruttura 
finanziaria! in funzione della dimensione economica dell'impresa e del rischio di impresa 
derivante dal grado di resolamentazione cui è soggetto l'operatore. Nel caso specifico, il 
Servizio universale nel settore delle telecomunicazioni italiano rappresenta la forma di 
regolamentazione più incisiva, anche alla luce del fatto che gli obblighi derivanti dal servizio 
universale sono fonti da un unico operatore di rilevanza internazionale e di grandi 
dimensioni economiche. 


95, Anche il coefficiente beta varia in funzione della maggiore o minore remunerazione del 
capitale proprio richiesta dagli investitori, rispetto ad un mercato linanziario di rifenmento, a 
seconda del rischio di impresa che caratterizza l'operatore. Dal grafico”, risulta evidente che 
in un contesto in cui il nischio di impresa è molto hasso, come nel caso del servizio 
universale, il coefficiente beta, può assumere valori molto diversi da quelli caratterizzanti un 
Operatore considerato nel suo complesso. 


' [Cosiddetto Gearing. formalmente indicato con DD+E): indica il mpporto tri ammontare dei debiti e il 
capitale complessivo dell'impresa] 
“Il grafico riporta dati a fini puramente espositivi 
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Confronto coefficienti beta 


L'Autorità sulla base di quanto premesso e di quanto prospettato da Furope Economics 
in merito al confronto internazionale, con le esperienze australiane © neozelandesi, 
ritiene che il coefficiente beta, possa essere differenziato tenendo conto delle 
caratteristiche di funzionamento del servizio universale. Conseguentemente il livello di 
gearing dovrà collocarsi al massimo dell’intervallo, definito nell’allegato Al alla 


delibera n. 4/06/CONS. 


d) Determinazione delle vite utili dei cespiti 

46. Nel corso della verifica del calcolo del costo netto (punto d), Europe Economics ha 
inteso introdurre, rispetto alla verifica del 2002. un'ulteriore modifica. di natura 
metodologica, legata alla determinazione delle vite utili del cespiti impiegati nella fornitura 
del servizio universale. Al riguardo, l'Autorità osserva che il quadro regolamentare vigente 
in materia di contabilità resolatoria non prevede la modifica delle vite utili dei cespiti, per 
riflettere il maggiore 0 minore utilizzo da parte dell'operatore rispetto al proprio piano di 
ammortamenti. Addirittura, la delibera n. 399Y02/CONS, relativa alle lince guida per 
l’introduzione dei costi correnti, prevede che le vite utili dei cespiti siano uguali a quelle 
utilizzate ai fini della predisposizione del bilancio civilistico. Peraliro, Telecom Italia ha 
facoltà nella predisposizione della contabilità generale di variare la vita utile dei cespiti in 
funzione del depauperamento effettivo dei cespiti stessi, 


47, L'Autorità pertanto ritiene che le vite utili dei cespiti debbano essere le stesse di quelle 
impiegate nella predisposizione del bilancio civilistico, senza alcun tipo di deroga derivante 
da ipotesi legate ad un contesto di efficienza di un generico operatore, fomitore del servizio 
universale. L'Autontà ritiene infine che i cespiù completamente ammortizzati debbano 
essere esclusi dal calcolo del costo netto del servizio universale, sia per quanto concerne le 
voci di ammortamento, sia per quanto attiene le relative voci del capitale impiegato. 
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e Scelta del FCH /OCM e trattamento delle minusvalenze: 

f) Uso dei costi storici 0 dei costi correnti quale base di valorizzazione dei cespiti 
impiegati nell'offerta dei servizi soggetti ad obblighi di servizio universale; 

©) Uso dei costi prospettici incrementali di lungo periodo; 

h} Riconoscimento, ai fini del finanziamento, dei soli costi afferenti ad un efficiente 
fornitura degli obblighi di servizio universale. 


48. In merito ai punti da ©) a h), Furope Economics, fa rilevare che i modelli a costi 
incrementali di lungo periodo sono implementati per fornire un segnale agli operatori di 
mercalo im un contesto concorrenziale cinca la scelta ottimale tra la realizzazione di 
infrastrutture di rete proprietarie e l'acquisto di servizi all'ingrosso dall'operatore 
storicamente dominante nel settore delle telecomunicazioni, In un ambito di servizio 
universale, invece, i costi dovrebbero essere valorizzati attraverso i costi effettivamente 
sostenuti (costi storici) dal soggetto fornitore, il quale percepisce un finanziamento 
dagli operatori di mercato attraverso il fondo del servizio universale. 


99, L'attuale calcolo del costo netto del servizio universale è fondato su ipotesi di 
un’efficiente impiego di risorse da parte di un generico operatore attraverso la 
metodologia contabile dei costi prospettici inerementali di lungo periodo (la cui base di 
costo è data dai così correnti per tutti i cespili impiegati), sulla base di quanto previsto 
dall’Allegato 11 al codice. 


100. L'Autorità osserva che l'impiego della metodologia dei costi prospettici incrementali 
di lungo periodo non è pertinente in un contesto, quale il servizio universale, dove i 
meccanismi di mercato falliscono © nessun processo competitivo è presente nel 
meccanismo di ripartizione del costo netto hinalizzato al finanziamento degli obblighi di 
servizio umversake. In assenza di meccanismi competitivi tra operatori per la fornitura del 
servizio universale, il finanziamento dello stesso dovrebbe essere basato sui costi € i ricavi 
effettivamente sostenuti e conseguiti, nell'esercizio contabile di pertinenza, per fomire le 
prestazioni previste dagli anti, 54, 55, 56,57 e 55 comma 2 del Codice. 


101. Icosti incrementali di lungo periodo presuppongono, invece, valutazioni legate al 
lungo periodo in un contesto prospettico, secondo metodologie non consolidate a livello 
intemazionale, spesso in deroga ai principi contabili generali. 


102. Nell'ambito delle analisi di mercato relative ai mercati &, 9, 10 nonché 13 e 14, 
l'Autorità ha inoltre espresso l’orentamento di non utilizzare la metodologia dei costi 
inerementali di lungo periodo per la determinazione dei costì dei servizi all'ingrosso 
inclusi in tali mercati. Ad analoghe conclusioni è pervenuta l'Autorità di 
regolamentazione britannica (OFCOM) la quale ha provveduto ad abbandonare la 
metodologia dei costì inerementali di lungo periodo a favore dei costi correnti e dei 
cosli ellellivamente sostenuti nella rele di accesso, 
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103. Tservizi inclusi nel contenuto del servizio universale usano risorse di rete afferenti sia 
all'aggregato trasporto, sia all'aggregato accesso, sebbene quest'ultimo assuma, in termini 
di valorizzazione, un peso maggiormente significativo sul totale del costo netto. 


104. Il quadro regolamentare vigente in materia di contabilità regolatoria, prevede che i 
cespiti dell'ageregato regolatorio rete di accesso siano valorizzati a costi storici e che i 
cespiti degli aggregati regolatori trasporto e commerciale, siano valorizzati a costi correnti. 


105. L'Autorità ritiene pertanto che, coerememente con gli obblighi di contabilità 
regolatoria vigenti, i cespiti impiegati per fornire il servizio universale debbano essere 
valorizzati a costi storici, per quanto alliene ai cespiti dell’aggregato resolatorio rete di 
#ocesso, e a costi correnti per quanto riguarda i cespiti degli aggregati regolatori trasporto è 
commerciale, impiegando il metodo del valore residuo contabile (iBYW/GBV). In tale 
ambito, Telecom Italia dovrà imputare nel calcolo del costo netto esclusivamente i costi che 
avrebbe potuto evitare di sostenere in assenza di obblighi di servizio universale ed afferenti 
ad un'etticiente fornitura dei servizi in essi inclusi. Telecom Italia dovrà pertanto escludere 
da tale calcolo i costì derivanti dall'impiego di risorse non necessarie alla fornitura dei 
servizi e che comunque non sarebbero utilizzate da un generico operatore efficiente. 


106. Un passaggio dai costi prospettici incrementali di lungo periodo, ai costi correnti 
ovvero ai costi storici, per il calcolo del costo netto, richiede comunque una modifica 
da parte dell'Autorità dell'Allegato 11 al codice, una volta acquisito il parere del 
Ministero delle Comunicazioni. 


i) Definizione del bacino di apparecchi telefonici pubblici finanziabili attraverso il 
fondo del servizio universale e trattamento dei relativi vantaggi di mercato. 


107. Per quanto concerne il servizio di telefonia pubblica, si pone il problema di 
qualificare il comportamento di un operatore efficiente, che massimizza il proprio 
profitto, con riferimento all'istallazione di apparecchi telefonici pubblici {ATP) in un 
contesto di obblighi di servizio universale. 


108. Con la delibera n. 290/01/CONS, l'Autorità ha definito i criteri qualitativi e 
quantitativi per individuare il numero minimo di apparecchi telefonici pubblici che 
soddisfa le esigenze degli utenti finali. 


109. Il parco di apparecchi telefonici pubblici istallati da Telecom Italia sul temitorio 
nazionale può essere suddiviso in macrocategorie costiluite di diversi sottoinsiemi. In 
particolare dato il numero totale di ATP presenti sul territorio, il numero minimo di 
ATFP istallate in ragione degli obblighi di servizio universale. derivanti dalla delibera n. 
290/01/CONS, rappresenta il primo sottoinsieme rilevante ai fini della valutazione del 
costo netto della telefonia pubblica. Nell'ambito di tale sottomsieme sono quindi 
identificati separatamente due ulteriori sottoinsiemi relativi agli ATP profittevoli e agli 
ATP non profittevoli. 

La figura riporta la classificazione degli apparecchi telefonici pubblici istallati sul 
territorio nazionale in funzione degli obblighi di servizio universale e del livello di 
profittevalerza. 


— 8I1- 
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ATP delibera ATP delibera 
290/01/COXS 29/0 L/CONS ATE Totali 


non profittevali profittevoli 


110. Le risultanze delle attività di verifica mostrano che Telecom Talia in malte arte 
ha istallato un numero di apparecchi telefonici pubblici superiore al numero minimo 
richiesto dalla delibera n. 290/01/CONS?. 


111. In tale situazione, è necessario stabilire quali ATP debbano essere identificate 
come appartenenti agli obblighi previsti dalla delibera n. 290/01/CONS e quali debbano 
essere considerate come liberamente istallate da Telecom Italia, E" inoltre essenziale 
valutare l'influenza della presenza degli ATP in eccesso, rispetto agli obblighi di 
servizio universale, al fine di valutare eventuali vantaggi di mercato derivanti da tali 
obblighi. L'attuale metodologia di calcolo del costo netto della telefonia pubblica 
prevede infatti che parte dei ricavi degli ATP in eccesso siano attribuiti in riduzione del 
relativo costo netto. 


112. Sulla base di quanto premesso, l'Autorità ritiene che l'approccio seguito da 
Europe Economics In merito al trattamento degli ATP, sia corretto ai fini del calcolo 
del costo netto e dei vantaggi di mercato. 


(11.1) JI finanziamento del servizio universale 

113. In merito al finanziamento del costo netto del servizio universale, l'Autorità ha 
rilevato che dal 1999 taluni operatori di rete fissa sono esclusi dalla contribuzione al fondo 
in ragione del meccanismo di esenzione nonostante abbiano conseguito margini operativi è 
fatturati crescenti. L'esenzione della contribuzione al fondo è stabilità in relazione all’ 156 
dei ricavi netti calcolati sulla base delle voci di costo e di ricavo previste dall'Allegato 11 al 
Codice, Affinché il meccanismo di ripartizione del costo netto possa minimizzare le 
distorsioni di mercato, deve includere la più ampia base possibile di operatori. 
L'ampliamento della base di operaton contribuenti al fondo presuppone la niduzione della 
soglia di esenzione attualmente Fissata all'1% dei ricavi new, 


A titolo di esempio, si possono essere configurate situazioni nelle quali il fornitore del servizio 
universale ha installato un certo mimero di ATF {per es. 8} in un centro abitato con 1000, per il quale la 
delibera n RVOICONS prevede un numero infienore di apparecchi, 


__ 82 
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114, L'Autorità osserva tuttavia che il calcolo della soglia dell'1% non include i costi 
ed i ricavi relativi ai servizi di accesso e ai servizi a larga banda nonostante il contenuto 
del servizio universale attualmente oggetto di finanziamento si basa fondamentalmente 
sulla fornitura del servizio di accesso, 


115. L'inclusione dei ricavi c costi dei servizi di accesso e dei servizi a larga banda 
richiede la modifica dell'Allegato 11 al Codice, sentito il parere del Ministero delle 
Comunicazioni, 


Ilé. L'Autorità ritiene che la soglia di esenzione debba essere rivista congiuntamente 
ad una definizione puntuale delle voci di costo e di ricavo che meglio qualificano gli 
operatori che devono contribuire al costo netto del servizio universale. 

L'Autorità ritiene infine che le quote di contribuzione al fondo devono essere calcolate 
anche sulla base dei ricavi riferibili si servizi di accesso al dettaglio e all'ingrosso 
nonché dei costi sostenuti nei confronti di altre imprese per i servizi di accesso. 


D. Quesito relativo alla sezione (11) 

Si condivide l'orientamento espresso dall'Autorità in merito: 

D.1 ai criteri di definizione del bacino di aree potenzialmente non remunerative; 

D.2 al criterio di valorizzazione degli ammortamenti e del capitale impiegato; 

D.3 alla determinazione del tasso di remunerazione del capitale applicabile ai servizi 
offerti in un contesto di servizio universale; 

D.4 alla scelta del FOM rispetto al OCM nonché al trattamento delle minusvalenze; 

D.5 all'uso dei costi correnti rispetto ai costi storici per la valorizzazione dei cespiti 
impiegati nell'offerta dei servizi soggetti ad obblighi di servizio universale; 

D.6 all'uso, nel calcolo del costo netto, delle basi costo storico e correnti 
rispettivamente per la valorizzazione dei cespiti relativi all'aggregato accesso © 
all’aggregato trasporto e di un uso efficiente delle risorse impiegate nella fornitura del 
servizio universale da parte di un generico operatore: 

D.7 alla definizione del bacino di apparecchi telefonici pubblici finanziabili attraverso 
il fondo del servizio universale e al trattamento dei relativi vantaggi di mercato; 

D.8 all’inclusione nel calcolo delle quote di contribuzione al fondo anche dei così e dei 
ricavi derivanti dai servizi di accesso: 

D.9 all'opportunità di ridurre la soglia di esenzione dalla contribuzione al fondo, al fine 
di minimizzare le distorsioni di mercato. 
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DELIBERAZIONE 2 agosto 2006. 


Proroga del termine per l’uso provvisorio da parte di Poste Ita- 
liane S.p.A. del codice a tre cifre «186» per l’espletamento del ser- 
vizio di dettatura telegrammi. (Deliberazione n. 23/06/CIR). 


L'AUTORITÀ 


Nella riunione della Commissione per le infrastrut- 
ture e le reti del 2 agosto 2006; 

Vista la legge 31 luglio 1997, n. 249, recante «Istitu- 
zione dell’Autorità per le garanzie nelle comunicazioni 
e norme sui sistemi delle telecomunicazioni e radiotele- 
VISIVO»; 

Visto il decreto legislativo 1° agosto 2003, n. 259, 
recante «Codice delle comunicazioni elettroniche» pub- 
blicato nella Gazzetta Ufficiale n. 215 del 15 settembre 
2003; 


Vista la delibera n. 9/03/CIR recante «Piano di 
numerazione nel settore delle telecomunicazioni e disci- 
plina attuativa» pubblicata nella Gazzetta Ufficiale 
n. 177 del 1° agosto 2003; 

Visto, in particolare, l’art. 28, comma 5, dell’allegato 
alla delibera n. 9/03/CIR, che prevede che la società 
Poste Italiane S.p.A. è abilitata all’uso provvisorio del 
codice a tre cifre «186» per l’espletamento del servizio 
di dettatura telegrammi fino alla data del 30 giugno 
2006; 


Vista la nota di Poste Italiane S.p.A. del 19 giugno 
2006, con la quale si richiede l’attribuzione definitiva 
del predetto codice, in considerazione della natura del 
servizio per il quale è utilizzato, da ritenersi di interesse 
generale, ed, in subordine, si richiede la proroga, per 
un congruo periodo di tempo, del termine previsto per 
l’uso provvisorio del codice medesimo; 

Considerato che sussiste al momento la necessità di 
avviare l’attività di revisione del Piano di numerazione, 
nel cui ambito appare opportuno trattare la\questione 
in modo organico, analizzando tutti gli aspettà’connessi 
alla eventuale definitiva assegnazione del codice «186»; 
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Considerato inoltre che la durata della proroga di cui 
al presente provvedimento potrà essere riconsiderata 
in esito alle valutazioni dell’Autorità di regolamenta- 
zione del settore postale, cui il presente provvedimento 
viene trasmesso; 


Ritenuto che nelle more dell’espletamento di tali atti- 
vità, appare ragionevole procedere ad una proroga del- 
l’attuale utilizzo del codice «186»,xpervun periodo non 
superiore a 12 mesi, fatte salve=ulteriori decisioni, 
tenuto anche conto della conoscenza del numero da 
parte della clientela e del fatto che un'immediata cessa- 
zione potrebbe risultare foritè )di disservizio nei con- 
fronti della medesima; 


Udita la relazione del commissario Roberto Napoli, 
relatore ai sensi dell’art> 29 del regolamento concernente 
l’organizzazione ed il funzionamento dell’Autorità; 


Delibera: 


Art. 1. 


Proroga 


1. IMtermine di cui all’art. 28, comma 5, dell’allegato 
alla delibera n. 9/03/CIR è prorogato fino al 30 giugno 
2007, fatte salve ulteriori decisioni da parte dell’Autorità. 


La presente delibera è pubblicata nella Gazzetta Uffi- 
eiùle della Repubblica italiana, nel sito web e nel Bollet- 
tino ufficiale dell’Autorità nonché trasmessa al Mini- 
stero delle comunicazioni. 


Roma, 2 agosto 2006 
Il presidente: CALABRÒ 


Il commissario relatore: NAPOLI 
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CIRCOLARI 


MINISTERO 
DELLO SVILUPPO ECONOMICO 


CIRCOLARE 1° agosto 2006, n. 7942. 


Agevolazioni previste. dalla legge 19 dicembre 1992, n. 488. 
Modifiche ed integrazioni alla circolare n. 980902 del 
23 marzo 2006. 


Alle imprese interessate 
Alle banche concessionarie 
Agli istituti collaboratori 
AIl’A.B.I 

All’Ass.I Lea. 

Alla Confindustria 

Alla Confapi 


Alla Confcommercio 
Alla Confesercenti 


Alle Confederazioni artigiane 


Con la circolare n. 980902 del 23 marzo 2006 sono 
state fornite indicazioni in merito alle nuove modalità 
e procedure per la concessione ed erogazione delle age- 
volazioni per i settori «Industria», «Turismo» e «Com- 
mercio» previste dalla legge 19 dicembre 1992, n. 488, 
ai sensi del decreto del Ministro delle attività produt- 
tive, di concerto con il Ministro dell'economia e delle 
finanze, del 1° febbraio 2006. 


Considerata l’esigenza di fornire precisazioni più 
puntuali in merito a particolari aspetti e di provvedere 
ad alcune rettifiche, alla predetta circolare sono appor- 
tate le modifiche ed integrazioni di seguito indicate. 
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AI punto 1.1, il terzo periodo, dalle parole «Nel caso 
in cui» e fino a «due distinte unità produttive», è elimi- 
nato. 


Al punto 1.3, dopo il primo periodo, è aggiunto 
quanto segue: «Al fine di consentire la determinazione 
della dimensione aziendale, l'impresa richiedente le 
agevolazioni trasmette, entro la data di chiusura dei ter- 
mini di presentazione delle domande, specifiche dichia- 
razioni redatte secondo gli schemi di cui agli allegati 
n. 1, 2, 3, 3A, 4,5 e SA al citato decreto ministeriale, 
timbrate e firmate dal proprio legale rappresentante, o 
da un suo procuratore speciale, ai sensi degli articoli 47 
e 76 del decreto del Presidente della Repubblica n. 445 
del 28 dicembre 2000; tali dichiarazioni devono essere 
compilate tenendo conto dei criteri stabiliti nel citato 
decreto ministeriale». 


Con riferimento ai soli bandi per 1 quali, alla data di 
pubblicazione della presente circolare, è ancora in 
corso la presentazione delle domande, la mancata tra- 
smissione delle predette dichiarazioni non determina il 
rigetto della domanda. 


AI punto 3.9, dopo il punto 6) è aggiunto il seguente 
punto: «6-biîs) con riferimento alle spese di cui alla let- 
tera c), si precisa che le stesse possono comprendere 
anche la casa del custode, che è ammissibile nel limite 
di mq 100.». 


AI punto 5.1, secondo capoverso, dopo le parole «del 
decreto attuativo» sono aggiunte le seguenti: «, preci- 
sando che il divieto ivi previsto di presentare una 
domanda per un nuovo programma in presenza di un 
programma già agevolato nella medesima unità produt- 
tiva riguarda le agevolazioni concesse ai sensi\della 
legge n. 488/1992, ivi comprese quelle concesse.hélP’am- 
bito della misura 2.1.a - Pacchetto integrato di\agévola- 
zioni - PIA Innovazione - del P.O.N. «Sviluppo impren- 
ditoriale locale». 


AI punto 5.5, terzo capoverso, primo. alinea, dopo le 
parole «in diminuzione» è aggiunto quanto segue: «, 
nonché gli elementi per il calcolo delle maggiorazioni 
di cui al punto 6.5; in tale ultimo caso, ai fini del calcolo 
di tutte le maggiorazioni si fa riferimento alla data di 
presentazione della domanda riformulata». 


AI punto 5.7, secondo gapoverso, secondo alinea, 
dopo le parole «dal soggetto finanziatore e/o dalla 
società di leasing» è aggiùnto quanto segue: «Tale valu- 
tazione riguarda le previsioni economiche dell’inizia- 
tiva, ivi compresa la°redditività prospettica e la coe- 
renza/compatibilità di dette previsioni con i volumi 
attesi di produzione e con il mercato di riferimento, 
nonché la valutazione della sostenibilità economico- 
finanziaria dell'iniziativa relativa all’attendibilità del 
piano di copértura finanziaria degli investimenti propo- 
sti e delle spese di gestione dell’iniziativa stessa, tenuto 
conto anchèdi eventuali ulteriori programmi aziendali 
temporalmente sovrapposti.». Il periodo successivo, da 
«Le banche accertano» a «successivo punto 6.8» è sosti- 
tuito dai seguenti: «Le banche concessionarie accer- 
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tano, quindi, la mera conformità del testo della delibera 
allo schema di cui alla citata convenzione; le stesse veri- 
ficano, inoltre, che l’importo indicato nella delibera sia 
compatibile, in rapporto alle spese ritenute‘ammissibili, 
con le condizioni di cui al precedente punto/2.1, punto 
3) e che la delibera abbia una validità temporale compa- 
tibile con 1 tempi necessari per la stipula del contratto 
di finanziamento di cui al successivo punto 6.8.». 


Inoltre, al quarto alinea del medesimo capoverso, il 
primo periodo è sostituito dai seguenti: «la presenza, 
nel piano finanziario per la copertura degli investimenti 
e delle spese relative alla normale gestione, di un valore 
delle fonti finanziarie sufficierite alla copertura dei fab- 
bisogni ivi previsti, tenutoyconto delle spese ritenute 
ammissibili e delle agevolazioni concedibili»; nel caso 
in cui le fonti finanziarie risultino insufficienti rispetto 
ai fabbisogni, la banea\concessionaria farà presente tale 
circostanza all'impresa e al soggetto finanziatore nella 
nota di comunicazione dell’esito istruttorio positivo di 
cui si dirà in seguito, richiedendo una nuova delibera, 
rilasciata sullabase del nuovo piano di copertura finan- 
ziaria, che eostituisce condizione per la stipula del con- 
tratto di\finanziamento. La banca concessionaria evi- 
denzierà detta condizione nella relazione istruttoria da 
trasmettere al Ministero e ne darà opportuna comuni- 
cazione al soggetto agente di cui al punto 6.8.». 


AI punto 6.2, secondo capoverso, terzo alinea, le 
parole «pari a 0,01%» sono sostituite dalle seguenti 
«pari a 1%». 


Al punto 6.3, alla fine del secondo capoverso sono 
aggiunti 1 seguenti periodi: «Qualora la perizia indichi 
il valore degli investimenti innovativi descritti, in caso 
di difformità di tale valore rispetto a quello indicato 
dall’impresa nella scheda tecnica sarà considerato il 
minore dei due.». 


AI punto 6.5, lettera 5), al secondo periodo, dopo le 
parole «il valore del fatturato da esportazioni dirette» 
è aggiunto il seguente inciso: «, sia UE che extra UE». 


AI punto 7.5, dopo il primo periodo è aggiunto il 
seguente: «Nei casi in cui il programma non abbia bene- 
ficiato del contributo in conto capitale le banche con- 
cessionarie effettuano il sopralluogo in corrispondenza 
dell’ultimo stato di avanzamento, nonché, ove il pro- 
gramma agevolato abbia durata superiore a 24 mesi, 
almeno un sopralluogo a fronte degli stati di avanza- 
mento intermedi.». 


L’allegato n. 7 è sostituito dall’allegato A alla pre- 
sente circolare. 


Infine, per tener conto di alcuni aggiornamenti inter- 
venuti in ordine alle banche concessionarie e agli istituti 
collaboratori, l’allegato n. 10 è sostituito dall’allegato B 
alla presente circolare. 


Roma, 1° agosto 2006 


Il Ministro: BERSANI 
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ALLEGATO A 


Allegato n. 7 alla circolare N. 980902 del 23 marzo 2006 


Dichiarazione dell'impresa relativa a ciascun immobile esistente da acquistare o da Acquisire 
in locazione finanziaria nell’ambito del programma di investimenti da agevolare tpunto 3.9 
della circolare) 


Il sottoscritto ....... e DIO i IV ia 
DIO: gia ir TESIOONIE Diaaielra NPI a MIDO 
DI CIV. Lui... ie ei I relazione alla domanda di asevolaziohi ai sensi della legge n. 
488/1992 recante il n. .................... relativa ad un programma di investimenti promosso presso l'unità 
locale ubicata im... ART a PIO. , via e 
DI CIV. iii ii CONSApevolè della responsabilità penale cui 


può andare incontro in caso di dichiarazioni mendaci, ai sensi e per gli\ffetti degli artt. 47 e 76 del DPR. n. 
445 del 28 dicembre 2000, 


DICHIARA 


in qualità di i... ie A OD ACT MPETOSA Le 
con sede legale i .......... i i MIA ODI CÌV Li 

- che il suddetto programma di investimenti comprende l’acquisto/l’acquisizione in locazione 
finanziaria di un immobile esistente (terreno e/o fabbricati) i cui estremi di identificazione catastale sono i 
SOOUENl; iii iii (E 

- (3) che il detto immobile non è statooggttto di programmi di investimento già agevolati; 

- (3) che il detto immobile è stato ogsètto di un prosramma di investimenti agevolato con atto formale n. 


Lu ducale angia GNA palle di iii .. ultimato nei 


dieci anni che precedono la data di presentazione del Modulo relativo alla suddetta domanda e che le relative 

agevolazioni sono state integralmente restituite o recuperate dall’amministrazione concedente: 
- (3) che il detto immobil@è stato oggetto di un programma di investimenti agevolato con atto formale n. 
del 00/7 da parte di 00000, ION ancora 


? 


ultimato alla data di presentazione del Modulo relativo alla suddetta domanda e che le relative agevolazioni 


sono state integralmeftte restituite o recuperate dall’amministrazione concedente; 
- (3) che il detto immobile è stato cppetto di un programma di investimenti ascvolato con atto formale n, 
del ................ da parte di... già ultimato © 
che alla data di presentazione del Modulo relativo alla suddetta domanda sono già trascorsi dieci anni dalla 
data di ultimazione: 
- (4\/che, a partire dai ventiquattro mesi precedenti la data di presentazione del Modulo relativo alla 


suddetta \domanda, i soci dell'impresa, ovvero, relativamente ai soci persone fisiche, i coniugi dei soci 0 i 
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parenti o affini entro 11 3° grado dci soci stessi, non sono stati proprictari, neanche parzialmente, 
dell'immobile stesso; 

- (4) che, a partire dai ventiquattro mesi precedenti la data di presentazione del Modulo relativo) alla 
suddetta domanda, uno o più del soci dell'impresa ovvero, relativamente ai soci persone fisiche, i comnìgi dei 
soci 0 i parenti o affini entro il 3° grado dei soci stessi, sono stati proprietari dell'immobile stesso, ome di 
seguito specificato: 

siga VE (O 

- (8) che, a partire dai ventiquattro mesi precedenti la data di presentazione del Modulo relativo alla 
suddetta domanda, la suddetta impresa e quella venditrice non si sono trovate nelle condizioni di cui all'art. 
2359 c.e., né in ambedue vi sono state partecipazioni, anche cumulative, che faccvano nferimento, anche 


indirettamente, a medesimi altri soggetti per almeno il 25%, 


Data 


timbro e firma (9) 


Note: 

(1) Titolare, legale rappresentante o procuratore speciale (in quest'ultima ipotesi allegare La procura o copia autentiza della stessa) 

(2) Riportare sli «sirermi catastali identifivalivi completi dell'immobile (ierreno vo fabbricati) assetto della presente dichiarazione 

(3) Riportare sala l'ipotesi che ricorre 

(713 Riportare solo l'ipotesi che rieantè 

(3) Singolo socio f(cosuene è none, Sc persona fisica; ragione sociale, se personi giuridici) o coniuge del sovio è singolo parente è Mine entro il 3° 
grado del socio stesso (mypuesi Miltimo caso mdicare anche il relativo socio) 

(6) Quota (*v) di possesso dell'immobile a partire dai ventiquattro mesi precedenti la data di presentazione del Modulo di domanda (nel caso in ui la 
quota sia variala. riporiata y lella maggiore) 

(1 Quota (i) di parie@pazione nell'impresa richiedente le avevolazioni a partite da ventiqualfro mesi precedenti la cala di presentazione del 
Modulo di domanda\iiài caso in cui la quota sia variata. riportare quella maggiore) 

(3) Riportare solo nefcastin eni La compravendita avvenga ta imprese 

(9) Sotloserivere la prégente dichiarazione con le modalità previste dall'art. 38, comma 3 del DPR. n. 445 del 28 dicembre 2000 


— 
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ALLEGATO B 


Allevata n. 10 alla circolare N. 380902 del 23 marzo 2006 


Elenco completo delle banche concessionarie convenzionate con il Ministero delle\Attività 
Produttive e degli istituti collaboratori convenzionati con le medesime banche concessionarie 
per gli adempimenti di cui alla legge n. 488/1992 riferiti alle domande presentate sui bandi 
aperti successivamente alla data del 25 marzo 2001. 


Elenco aggiornato al 9 giugno 2006. 


ATTENZIONE: l’elenco tiene conto delle seguenti operazioni societarie: 

e Sanpaolo IMI S.p.A. ha effettuato conferimenti di rami di azienda, in relazione ai quali é stata 
modificata la composizione del RTT in cui è banca mandataria, 

e Centrobanca Studio Finanziario S.p.A. è stala incorporala (n \Cenlrobanca S.p.A. che è 
divenuta mandataria del RTI, 

e Banca dell'Umbria 1462 è stata incorporata dalla Banca UniCfedito Italiano S.p.A. la quale a 
sua volta ha conferito a UmCredit Banca S.p A. il ramo/di\àzienda qualificato come “Retail”, 
detta banca subentra in tutti i rapporti in essere a nome\dell'incorporata Banca dell'Umbria 
1462 S.p.A.; nell’ambito del medesimo RTI, Banca Mediccredito S.p.A., che aveva Il ruolo di 
banca mandante, ha prima modificato la propria defioininazione sociale in UniCredit Banca 
Mediocredilo S.p.A. e poi ha effeltuato la scissioni/a UniCredit Banca d'impresa S.p.A. del 
ramo di azienda “Banking”; 

e nell’ambito del RTI avente Prominvestment. SpA. mandataria, Banca delle Marche S.p.A. 
mandante in detto RTI, nonché istituto \collaboratore convenzionato con altri sospetti 
concessionari, ha ceduto il ramo d'azienda leasing. 


NOTA: per ogni soggetto concessionario, è indicato l’ufficio responsabile dei servizi di istruttoria 
ed erogazione della legge n. 488/92\€ la relativa ubicazione, conformemente all’art. 4 della 
legge n. 241/90: 


Banche concessionarie Istituti collaboratori 
“RANCA AGRILDASING S.p.A. - Roma 


UNICREDIT BANCA S.p.A. - Pertigia 


in qualità di mandataria del RTI composte da: ° MERCANTILE LEASING S.p.A. — Firenze 
e UniCredit Barca S.p.A. ° HYPO ALPE ADRIA BANK S.p.A. Udine 
a UniCredit Barca d'Impresa S.p.A. *ETRURIA LEASING S.p.A. - Firenze 
e Mediocredito del Fnuli — Nenezia Giulia S.p.A. INTESA LEASING S.p.A. - Milano 
® MEDIOLEASING S.p.A. Jesi (Ancona) 
Ufficio responsabile dei Setaizi: ° MPS LEASING & FACTORING S.p.A. Prato 
UNICREDIT BANCA SIA. “ l'IDIS S.p.A. - Torino 
Alleanze Confidi e Finanza Agevolata Supporto Rete “ CREDEMLFASING S.p.A. - Reggio Emilia 
“CRI, COMPAGNIA REGONALE LEASING SpA. Temi 
Via l'. Baracca n & 2IIN- LUO LEASING SpA. - Brescia 
06128 Perugia SITALEASE NETWORK S.p.A. - Milano 


? BANCA ITAIFASK S.p.A. - Milano 

PLOCAT S.p.A. Bologna 

SEFRIULIA LIS FINANZIARIA REGIONALE FRIUT.] VENEZIA 
GIULIA LOCAZIONI INDUSTRIALI DI SVILUPPO S.p.A. - Udine 


17-8-2006 


Banche concessionarie 


Banca Intesa Mediocredito S.p.A. - 
Milano 
in qualità di mandataria del RITI composto da: 


e Banca Intesu Mediocredilo £ p.A. 
@ Banca Cis S.p.A. 


Ufficio responsabile dei servizi: 
Banca Intesa Medioeredito S.p.A, 
Presidio di Prodollo 

via Cernaia, 10 

20121 Milano 
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Istituti collaboratori 
SADRIA LEASING S.p.A. Treviso 
“TFASTMPRESA S.p.A. - Torino 
“SANPAOLO TLEASINT SpA. 
“PRIVATA LEASING SpA — S _Maurzio fReggio Emilia) 
° BIELLA LEASING SpA - Biella 
ING LEASE ATALTA) S.p.A. 
FINAGEN S.p.A. Venezia 
© FSALFASINI Sin.A.- Ancona 
“LOCATIT S.p.A. - Milano 
"CLARIS LEASING S.p.A. Treviso 
© DEUTSCHE LEASING ITALIA S.p.A - Milano 
© FORTIS LEASE SPA — Treviso 
“ PALLADIO LEASTNG Sp A_- Vicenza 


Milano 


Brescia 


ro 


° FORTIS LEASE S.p.A, — Treviso 


BANCA AGRILLASING S.piA.— Koma 
* BANCA CARIGE SpA - Genova 
“ BANCO DI DESIO E DELLA BRIANZA S.p.A. 
© CENTRO LEASING Sip.A, — Firenze 
ABU LEASING SpA. 
“ MEIMOLEA SING 8 .prA. — Jesi (Ancora) 
5" NEUS FINANCE SqrA.  Balogna 
© FIN - ECO LEASING SpA Brescia 
FRAER LEASING S.p.A. — Cesena (Forli) 
STNG LEASEXITALTA] S.p.A. - Brescia 
“INTESA EA SING S.p.A. - Milano 
LOCAT S.p.A. - Bologna 
“ MERCANTILE LEASING S.p.A. - Firenze 
* PRIVATA TRASING SpA. £ Maurzio (Reggio Emilin) 
© SANPAOLO LEASINT $ p.A. — Milano 
© SARDALLASING SpA — Sassari 
“ICRLEASING S.0.A.- Teramo 


Desio (Milano) 


Milano 


Fo) 


DI 


Banca Nazionale del Lavoro S.p.A. - 
Romu 


Uffieio responsabile dei servizi: 

Banca Nazionale del Lavoro S.p.A 

LMrezione Crediti 

Servizio Perfezionamento delCredito e degli Incentivi 


alle imprese 


Via degli Aldobrandeschia. 300 
00163 Roma 


Banca lfalease S.p.A. - Milano 

in qualiuidi mandataria del RTI composto du: 

* Banda Italcase S.p.A. 

« BancaPopolare dell'Emilia Romagna Soc.coop. 


« Banca Popolare di Bari S.e.pa. 


e Banca Popolare di Puglia e Basilicata S.c.p.a. 


SCOTMRITT RT. SpA Roma 


° COOPERLEA SING S.p.A. Bologna 
“INTESA LEASING S.p.A. - Milano 
SFIDISS.pA 
MEDOLLA SINO S.p.A. - Jesi (Ancona) 
SLOCAFIT S.p.A. - Milano 


‘Torino 


7a 


S ABFT.FASING S.p.A. - Milano 


" BANCA AGRILFASING S.p.A. Romy 

* COMMERCIO E FINANZA S.p.A. Napoli 
“COOPERLEASING S.p.A. Boloena 
SITALEASE NETWORK S.p.A. - Milano 
"LEFASTIMPRESA S.p.A. Torino 


__ 89 — 


Serie generale - n. 190 


17-8-2006 GAZZETTA UFFICIALE DELLA REPUBBLICA ITALIANA Serie generale - n. 190 


Banche concessionarie Istituti collaboratori 


e Banco di Sardegna S.p.A. SLOCAFIT SpA. - Milano 
* Meliorbanca S.p.A. * SARDALLASING S.p.A. - Sassari 
* Fiibanca S.p.A. ILGASINVISTS p.A.- Bologna 
© MEDIOLLASINI; S.p.A. - Jesi ( Ancona) 
Ufficio responsabile dei servizi: ° PRIVATA LEASING S.p.A. - $$ Maurizio (Reggio Emilia) 
Banca Ttalcase S.p.A. © PROFESSTONAT. DUCATO LEASING S.p.A. Pisa 
IO Citent Management Banche © BNP PARIBAS LEASE GROUP SpA - Milano 
Banca concessionaria e Agevolato S CNH CAPITAL EUROPE - Milano 


Via Cino del Duca n. 12 © FIN- ECO LEASING S.p.A. - Brescia 
20122 Milano © MERCANTILE TFASING S.p.A. Firenze 


° LIGURE LEASING $_p.A.- Savona 


Centrobanca S.p.A. - Milano 
“ BPFU LEASING S.p.A.- Bergamo 


in qualità di mandataria del R'Il composto da: © ETRURIA LEASING 8.p.A. - birenze 
* Controbanca S.p.à. ° BANCA AGRIT.FASING SqXA \ Ruma 
e Tereas Cassa di Risparmio della Provincia di Teramo |° LEASIMPRESA S.p.A. - Torino 
SpA 
. Eli Agricola Popolare di Eagusa 5.0. p. A. “ BIELLA LEASING 5.pbA\OBiclla 
e Credito Valtellinese Società cooperativa “SANPAOLO LEASINTSpA. Milano 
* Credito Siciliano S.p.A. © FIN - ECO LEASING,S ph. - Brescia 
e Banca Carige S.p.A. © FIDIS S.p.A. Tornò 
* Banca Popolare Pugliese S.c.p.A. © SELMABIPIRMMI LEASING S.p.A. - Milano 
* Banca l'opolare dell'Etruria e del Lazio s.e. SESADLEASING SpA. Ancona 
* Banca Popolare di Vicenza S.cpA. © ADF LEASING S.p.A.- Milano 
* Banca Nuova S.p.A. © INTESAALEA STNG S.p.A. - Milano 
© MEDIOCEA SINO $ par -— Jesi (Ancona) 
° TERLEASING S.p.A. Teramo 
Ufficio responsabile dei servizi: STITALEASE NETWORK S.p.A. Milano 
Cendrohanca S.p.A. “BANCA MTALLASIC S.p.A. — Milano 
Direzione Finanza Agevolala FTOREDITO ARTIGIANO S.p.A. Milano 
Servizio Legse 488 e Patti Territoriali “ LOCAFIT S.p.A. - Milano 
Corso Ruropa n. 20 ©“ MERCANTILE T.FASING SpA. - Firenze 


20122 Milano 


© BANCA AGRILEFEASING S.p.A. - Roma 
Europrogetti & Finanza S.p.A\> Roma 
“ BANCA CARIGI: S.p.A. Genova 


Ufficio responsabile dei servizi: ° BIELLA LEASINO S.p.A. - Biella 
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Bunche concessionarie Istituti collaboratori 
* COMMERCIO F FINANZA S.p.A. - Napoli 
Europrogetti & Finanza S.p.A 
" COOPERLEASING SpA. Bologna 
Ufficio Finanza Agevolata 
"CREDEMLEASING S.p.A. Reggio Emilia 
Via Piemonte n. 53 
S"FRACRLDASING S.p.A. Cesena (Torlì) 
00187 Roma 
'ITALFASE NETWORK S.p.A. Milano 


® BANCA ITALFASE S.p.A. Milano 

SMCC. S.p.A. Roma 

° LOCAFIT S.p.A. - Milano 

° SBS LEASING $ p.A. — Brescià 

SINTESA LEASING S.p.A. - Milano 

“MPS LEASING & FAGIORING SpA. Prato 
“PROFESSIONARDUCATO LEASING S.p.A. Pisa 
"MEDIOTLEASING S.p.A. Jesi (Ancona) 


° CENTRO LEASING S.p.A. Firenze 

° SARDALEA SING — Sassari 

° LUASIMPRESA — Forino 

“ RATEXIS LEASE SUCCURSALE ITALIA - Milano 


“LOCAT S.p.A. - Bologna 


Interbanca S.p.A. - Milano * SG LEASING S.p.A. - Milano 
ADRIA LEASING S_p.A_- Treviso 
Ufficio responsabile dei serviz:: S BANCA TTATLFASE SpA. — Milano 
Interbanca S.p.A. " FRAER LEASING S.p.A. - Cesena (Forlì) 
Agevolazioni " BANCA AGRILEASING S.p.A - Roma 
Corso Venezia n. 36 “COMMERCIO F FINANZA S.p.A. Napoli 
2012] Milano ° MCC S.pA.- Rema 
© SARDATFASINOG $.p.A_.- Sassari 
INTESA LEASING S.p.A. Milano 
“CREDLMLLASING S.p.A. Reggio Emilia 
“ FIN - ECO LEASING Sp. A - Brescia 
STRASINVEST S.p.A. - Bologna 
SLOCATSpA. Rologna 
SLOCATMIT SpA — Milano 


"MEDIOLEASING SpA. Jesi (Ancona) 
“ SAN PAOLO LLASINT Spr - Miano 
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Banche concessionarie Istituti collaboratori 


MCC S.p.A.- Roma 

in qualità di mandataria del RTI composto da: 
e MCC SpA. 

» Banco di Sicilia S.p.A. 

* Iris Mediceredito della Sicilia S.p.A. 


Ufficio responsabile dei servizi: 
MCC S.p.A. 


Servizio Commerciale Corporate 


Via Piemonte n. 51 
00187 Roma 


MPS Banca per l'impresa S.p.A. - Firenze 


Ufficio responsabile dei servizi: 
MPS Banca per l’impresa S.p.A, 
Direzione Generale 

Direzione l'inanziamenti e Servizi 
Ufficio Consulenza e Servizi PA 
Viale ( Mazzini n 46 


501132 lirenze 


Prominvestiment S.p.A.- Roma 

in qualità di mandataria «del RTI composto da: 
e Prominvesiment S.p.A 

* Banca Popolare di Milano B.c. a n, 

e Tecreu Banca S.p.à. 

e Mediobanca S.p.A. 

+ Banca delle Marche SA. 


» Mediceredito Trentino-Alto Adige SpA. 


Ufficio responsabile def servizi: 
Prominvestment SpA. 

Ufficio area operativa Legge 188/02 
Viu Nomerttunà n. 14G 

00152 Rama 


° CREDEMLEASINO SPA Reggio Emilia 


° BANCA AGRILEASINCG S.p.A. Roma 

"INTESA LEASING S.p.A. - Milano 

“CREDITO SICUAANO S.p.A. - Palermo 

STIDIS SpA. Torno 

° ETRURLA LEASING S.p.A. Firenze 

SLOCAT S.p.A. - Bologna 

" SARDALFASING S.p.A. - Sassa: 

° MEDIOLEASING SpA — Jesi {Ancona} 

"CATERPILLAR FINANCIAL CORPORATION A. EFC. - Milano 
©SFIN ECOGLEASING SPA Brescia 

SING LIEAST ITALIA) S.p.A. 
*LOCAFIT S.p.A. Milano 

“ MERCANTILE LEASING S.p.A. Rironze 
° SANPAOLO LEASINT S.p.A. Milano 


Brescia 


"BANCA AGRILEASING S.prA/- Roma 


* COMMERCIO E FINANZA S.p.A. Napoli 
* CUOPFRI.FASTNGSS.pA. Bologna 
“CREDEMLEA SING SpA. — Reggio Umilia 
" ETRURIA LEASING S.p.A. — Firenze 

S FINO ECORFASING S.p.A. 
INTESA LEASING SpA. Milano 
®LOCAT.S.p.A.- Bologna 

STOCAGITS pA.- Milano 

“ MEDIOLEASING SpA. — desi {Ancona} 

* MERCANTILE LEASING S.p.A. — Hrenze 

® MPS LEASING & FACTORING S.p.A. Prato 
? SANPAOLO LEASINT SpA. Milano 

© SARDALEASING S.p.A.- Sassari 
*IBRLEASING £.p.A.- Teramo 

"ABF LEASING S.p.A. Milano 


Proescia 


"BANCA AGRILEASINCG S.p.A. - Roma 
° SANPAOLO T.EASTNT SpA. Milano 

SFIN- ECOLEASINO S.p.A. Brescia 

"MCC S.p.A. Roma 

SLOCAT .p.A.- Bologna 

©“ MEDIOCREDITO DET. FRIULI - VENEZIA GIULIA S.p.A. 
© MERCANTILE LEASING S.p.A. Firenze 

® PALLADIO LEASING S p.A.- Vicenza 

° SELMABIPITRMME LEASING S.p.A. Milano 
S“ILLELLASINO SpA. Milano 

" ESALEASINO 3 p.Ah.- Ancona 

" TERLFASING & p.A.- Teramo 

“BANCA DI LEGNANO S.p.A. Legnano (MI) 

TNTESA LEASING S.p.A. — Milano 


Udine 


mi 
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Ranche concessionarie 


Sanpaolo IMI S.p.A. - Torino 


in qualità di mandataria del RTI composta da: 


Sanpaolo fmi SpA 

Sanpaulo Bance di Napoli S.p.A. 

Cassa dei Risparmi di Forlì S.p.A. 

Cassa di Risparmio di Firenze S.p.A. 

Cassa di Risparmio in Bologna S.p.A. 

Cassa di Risparmio di Padova c Rovigo SpA. 
Cassa di Risparmio di Venezia S.p.A. 
Friulcassa S.p.A. 


Ufficio responsabile dei servizi: 


Sanpaolo Imi SpA. 
Direzione Imprese 
Finanza agevolata 
Struttura Legge 488 
Viale dell’Arte n.25 
00144 Roma 
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Istituti collaboratori 


Roma 


“BANCA OPIS.pA.- Roma 
“ CENTRO LEASING S.p.A. 


Firenze 


“ INTESA LEASING S.p.A. Miluno 

©“ LEASIMPRLSA S.p.A. - Torino 
SLOCAT SpA. Bologna 

© SANPAOLO T.FASTNT 8.p.A. — Milano 
“ FIDIS SpA. 
“ NEUS FINANCE S.p.A. - Bolosna 

© FIN - ECO LEASING S.p.A.- Brescia 

* FRAERTEASING SpA. Cosena (Forli) 
© MEDIOLEA STING SPA — Jesi (Ancont) 
“PRIVATA LUASING SpA 
° BANCA CARIOB S.p.A. - Geneva 


‘Torino 


SaniMaurzio (Reggio Lmilia) 


CIRCOLARE 1° agosto 2006, n. 7940. 


Agevolazioni previste dalla legge 19 dicembre 1992, 
n. 488. Modifiche ed integrazioni alla circolare n. 946068 
del 7 aprile 2006 (imprese artigiane). 


Alle imprese interessate 

Ad Artigiancassa S.p.a. 

Agli istituti collaboratori 

Alla Cassa depositi e prestiti S.p.a. 
AIl’ABI 

All’Ass.I Lea. 

Alla Confartigianato 

Alla CNA 

Alla Casartigiani 


Con la circolare n. 946068 del 7'aprile 2006 sono 
state fornite indicazioni in merito, alle nuove modalità 
e procedure per l’accesso delle imprese artigiane alle 
agevolazioni previste dalla Alegge 19 dicembre 1992, 
n. 488, con le modalità semplificate indicate all’art. 15 
del decreto del Ministro‘delle attività produttive, di 
concerto con il Ministro dell'economia e delle finanze, 
del 1° febbraio 2006. 


Considerata l’esigenza di fornire precisazioni più 
puntuali in merito a particolari aspetti e di provvedere 
ad alcune rettifichexalla predetta circolare sono appor- 
tate le modifiche‘ed integrazioni di seguito indicate. 

Al punto 4,3}, dopo il primo periodo, è aggiunto 
quanto segue; «Al fine di consentire la determinazione 
della diménsione aziendale, l’impresa richiedente le 
agevolazioni trasmette, entro la data di chiusura dei ter- 
mini di presentazione delle domande, specifiche dichia- 
razioni redatte secondo gli schemi di cui agli allegati 
n. 1, 2, 3, 3A, 4,5 e SA al citato decreto ministeriale, 


timbrate e firmate dal proprio legale rappresentante, o 
da*un suo procuratore speciale, ai sensi degli articoli 47 
€76 del decreto del Presidente della Repubblica n. 445 
del 28 dicembre 2000; tali dichiarazioni devono essere 
compilate tenendo conto dei criteri stabiliti nel citato 
decreto ministeriale». 


Con riferimento ai soli bandi per i quali, alla data di 
pubblicazione della presente circolare, è ancora in 
corso la presentazione delle domande, la mancata tra- 
smissione delle predette dichiarazioni non determina il 
rigetto della domanda. 


AI punto 3.2, dopo il punto 5) è aggiunto il seguente 
punto: «5-bis) con riferimento alle spese di cui alla let- 
tera c), si precisa che le stesse possono comprendere 
anche l’alloggio del custode, che è ammissibile nel 
limite di mq 100». 


AI punto 5.1, secondo capoverso, dopo le parole «del 
decreto attuativo» sono aggiunte le seguenti: «, preci- 
sando che il divieto ivi previsto di presentare una 
domanda per un nuovo programma in presenza di un 
programma già agevolato nella medesima unità produt- 
tiva riguarda le agevolazioni concesse ai sensi della 
legge n. 488/1992, ivi comprese quelle concesse nell’am- 
bito della misura 2.1.a - Pacchetto integrato di agevola- 
zioni PIA innovazione - del P.O.N. «Sviluppo impren- 
ditoriale locale». 


AI punto 5.6, terzo capoverso, primo alinea, dopo 
le parole «in diminuzione» è aggiunto quanto segue: 
«, nonché gli elementi per l’attribuzione della maggio- 
razione del valore degli indicatori di cui al successivo 
punto 6.1; in tale ultimo caso, ai fini del riconoscimento 
della maggiorazione si fa riferimento alla data di pre- 
sentazione della domanda riformulata». 


17-8-2006 


AI punto 5.8, secondo capoverso, secondo alinea, 
dopo le parole «dal soggetto finanziatore e/o dalla 
società di leasing» è aggiunto quanto segue: «, tale 
valutazione riguarda le previsioni economiche dell’ini- 
ziativa, ivi compresa la redditività prospettica e la coe- 
renza/compatibilità di dette previsioni con i volumi 
attesi di produzione e con il mercato di riferimento, 
nonché la valutazione della sostenibilità economico- 
finanziaria dell’iniziativa relativa all’attendibilità del 
piano di copertura finanziaria degli investimenti propo- 
sti e delle spese di gestione dell’iniziativa stessa, tenuto 
conto anche di eventuali ulteriori programmi aziendali 
temporalmente sovrapposti.». Il periodo successivo, da 
«Il soggetto gestore accerta» a «successivo punto 6.6» 
è sostituito dai seguenti: «Il soggetto gestore accerta, 
quindi, la mera conformità del testo della delibera allo 
schema di cui alla citata convenzione; lo stesso verifica, 
inoltre, che l’importo indicato nella delibera sia compa- 
tibile, in rapporto alle spese ritenute ammissibili, con 
le condizioni di cui al precedente punto 2.1, punto 3) e 
che la delibera abbia una validità temporale compati- 
bile con i tempi necessari per la stipula del contratto di 
finanziamento di cui al successivo punto 6.6.» Inoltre, 
al quarto alinea del medesimo capoverso, il primo 
periodo è sostituito dal seguente: «la presenza nel piano 
finanziario per la copertura degli investimenti e delle 
spese relative alla normale gestione, di un valore delle 
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fonti finanziarie sufficiente alla copertura dei fabbiso- 
gni ivi previsti, tenuto conto delle spese ritenute ammis- 
sibili e delle agevolazioni concedibili»; nel caso in cui 
le fonti finanziarie risultino insufficienti rispetto ai fab- 
bisogni, il soggetto gestore farà presente tale circo- 
stanza all’impresa e al soggetto finanziateré nella nota 
di comunicazione dell’esito istruttorio positivo di cui si 
dirà nel seguito, richiedendo una nuovà delibera, rila- 
sciata sulla base del nuovo piano di\copertura finanzia- 
ria, che costituisce condizione per Ta stipula del con- 
tratto di finanziamento. Il soggetto gestore evidenzierà 
detta condizione nella relazione istruttoria di cui al 
punto 5.8». 


AI punto 6.2, secondo, Capoverso, terzo alinea, le 
parole «pari a 0,01%»«sOno sostituite dalle seguenti 
«pari a 1%». 

AI punto 7.5, dope “il primo periodo è aggiunto il 
seguente: «Nei casi iù cui il programma non abbia bene- 
ficiato del contributo in conto capitale il soggetto 
gestore effettua, i) sopralluogo in corrispondenza del- 
l’ultimo stato di avanzamento». 


RomaXl%agosto 2006 


Il Ministro: BERSANI 


06A07610 


ESTRATTI, 


MINISTERO DELL'ECONOMIA 
E DELLE FINANZE 


Cambi di riferimento rilevati a titolo indicativo 


Tassi giornalieri di riferimento rilevati a titoloindicativo secondo 
le procedure stabilite nell’ambito del Sistema europeo delle Banche 
centrali e comunicati dalla Banca d’Italia, adottabili, fra l’altro, dalle 
Amministrazioni statali ai sensi del decreto del Presidente della 
Repubblica 15 dicembre 2001, n. 482. 


Cambi del giorno 8 agosto 2006 


Dollaro: USA arri RR ara 1,2839 
Meltin net ON Penale 147,70 
Lira:cipriota. ...; iii ANT ak 0,5760 
COrona:ceca ita ee ata 28,245 
Corora danese: ssi 7,4614 
Cororia:estone n. #2. Miri ia 15,6466 
Lira:stetlinarn: ANT e ealaza 0,67380 
Fiorino ungherese Xx... 270,66 
Litas:hituano: ATI ere ailae 3,4528 
Latlettone:. fi CD. ion art 0,6960 
Lira-Maltese NA i ia 0,4293 
ZI0tY POlACCO a aaa 3,8723 
Gorona:SVedese: i ani i ci rear 9,1830 
Tallero:slovenoz.. iis. settato 239,67 
Corona:slovaGca:: cirie 37,570 


SUNTI E COMUNICATI 


Franco:svizzeron v.le ela Le i 1,5738 
Corona islandese. .............L LL 91,19 
Corona Norvegese . LL... 7,9095 
Lev:bulgaro:....i; incatenata 1,9558 
Kuna:croata:; rsa rita alici ai 7,2928 
Nuovo leu romeno... 3,5225 
RubIoTUsso: sapiens loan ao Pea 34,3080 
Nuova lira tarca; iii Reso an na 1,8826 
Dollaro australiano... 1,6894 
Dollaro canadese... 1,4369 
NUADCIDESE to aa arto 10,2368 
Dollaro di Hong Kong ............. 9,9839 
Rupia indonesiana... 11670,65 
Won sudcoreano . LL... 1237,23 
Ringgit.maleser.s ii uri Ana aaa 4,7087 
Dollaro neozelandese... 2,0561 
Pesotfilippifio:. i. rota oa 65,928 
Dollaro di Singapore... .........LL 2,0191 
Baht:taillandese”. 4; aerei ai 48,386 
Rand sudafricano ......../ LL 8,7225 
Cambi del giorno 9 agosto 2006 
Dollaro: USA: ici aria 1,2879 
Vellssi por ae nta 148,17 
Lira;cipriota, sab ela lai iaia ii 0,5760 
COronà CECA sa dar iii 28,093 
Corona danesi. a 7,4606 
Coronarestone coni carta e 15,6466 
Lirassterlina: na ara ea era 0,67530 
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Fiorino ungherese ............LL 269,58 
Tatas lituano. il ale O e lira 3,4528 
Latlettoner sio rie et 0,6960 
TLita-MaAlteSE sr anta 0,4293 
ZIOtY:POLACCO? n suit petra 3,8679 
Gorona:sVedese: x. iscritta 9,1655 
Fallerossloveno... di sla a 239,67 
Corona:sl0VaGca:r: i. ata 37,355 
Franco:sVIZZETO sa aiuti cir e ita 1,5754 
Gororna:islandese: cru ita 90,91 
Corona NOrvegese . LL. 7,9450 
Lev:bulgaro. tic aaa 1,9558 
Kuna:ctoatà. ai e 7,2802 
Nuovo leu romeno... 3,5138 
RUbIOTUSso siae e a lega 34,3690 
Nuova lira:turca:; c.ca iena it 1,8720 
Dollaro australiano... 1,6846 
Dollaro. canadese. la toriae iai 1,4420 
YUADICIDESO i Rn anita 10,2738 
Dollaro di Hong Kong... 10,0163 
Rupia indonesiana... 11707,01 
Won sudcoreano... iii per 1235,68 
RINQgItmMalese:to citi rr 4,7182 
Dollaro neozelandese... 2,0449 
Peso:filippino;.s isti striato 66,134 
Dollaro di Singapore... 2,0252 
Baht:tallandese: nuti ie elle 48,393 
Rand sudafricano . LL. 8,6907 
Cambi del giorno 10 agosto 2006 

Dollaro: USA ir il ALlVO LIa 1,2857 
Nera ian rta 147,62 
Lifa:cIpriota; LL: ia rr 0,5760 
IEGGFONA:CCCI Lin irta 28,055 
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Gorona:daneser; rire nadia ia 7,4606 
Corona:estone .., i. tr lia fe 15,6466 
Lita:stetlina:: oceania 0,67520 
Fiorino ungherese ............. 270,36 
Litas.litoano: essential io aa 3,4528 
Lat lettoné:.;iss na ali le ia 0,6961 
Liramallese.var csi ss ton ulcera ANI 0,4293 
Zloty: Polacco”. vi init paraia 3,8737 
Corona svedese ................... N... 9,1890 
‘Tallero:sloveno: Courrier NEI 239,65 
Corona slovacca iii rullo n Nes i dt 37,417 
Franco svizzero ................. A .V........ 1,5768 
Corona islandese... L.A 90,69 
Corona norvegese ... LN) 7,9500 
Levibulparo..s i. crisis FR inn 1,9558 
Kuna croata... Vian 7,2845 
Nuovo leu romeno... AZ. 3,5149 
Rublo russo... 34,3300 
Nuova lira turca ......A- NM... 1,8650 
Dollaro australiano .. AL yi... 1,6706 
Dollaro canadese... a... 1,4391 
Yuan: cinese, A Molare aan 10,2483 
Dollaro di Hong Kong... 9,9979 
Rupia indonesiana... 11633,01 
Won sudcoreano... 1231,51 
Ringgit malgs& Di... 4,7086 
Dollaro ne@zelandese. ......................... 2,0269 
Peso: £IlIYRINO.a oo pree 65,892 
Dollaro di Singapore... ........L. 2,0177 
Bahttallandese .............. 48,147 
Rand sudafricano . LL... 8,6930 


N\By— Tutte le quotazioni sono determinate in unità di valuta estera 
contro 1 euro (valuta base). 


Da 06A07832 a 06A07834 


AUGUSTA IANNINI, direttore 


FRANCESCO NOCITA, redattore 


(GU-2006-GU1-190) Roma, 2006 - Istituto Poligrafico e Zecca dello Stato S.p.A. - S. 
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CANONI DI ABBONAMENTO ANNO 2006 (salvo conguaglio) (*) 


GAZZETTA UFFICIALE - PARTE I (legislativa) 
CANONE DIIABBONAMENTO 


Tipo A Abbonamentoaifascicoli dellaserie generale, inclusi tutti isupplementi ordinari: 

(di cui spese di spedizione € 219,04 - annuale € 400,00 

(di cui spese di spedizione € 109,52, - semestrale € 220,00 
Tipo A1 Abbonamento ai fascicoli dellaserie generale, inclusi i soli supplementi ordinari contenenti i provvedimenti legislativi: 

(di cui spese di spedizione € 108,57, - annuale € 285,00 

(di cui spese di spedizione € 54,28 semestrale € 155,00 
Tipo B_ Abbonamentoaifascicoli dellaserie speciale destinata agli atti dei giudizi davanti alla Corte Costituzionale: 

(di cui spese di spedizione € 19,29, - annuale € 68,00 

(di cui spese di spedizione € 9,64 - semestrale € 43,00 
Tipo C Abbonamentoaifascicoli dellaserie speciale destinata agli atti della CE: 

(di cui spese di spedizione € 41,27, - annuale € 168,00 

(di cui spese di spedizione € 20,63, - semestrale € 91,00 
Tipo D Abbonamentoaifascicoli dellaserie destinata alle leggi e regolamenti regionali: 

(di cui spese di spedizione € 15,31 - annuale € 65,00 

(di cui spese di spedizione € 7,65, - semestrale € 40,00 
Tipo E Abbonamentoaifascicoli dellaserie speciale destinata ai concorsi indetti dallo Stato e dalle altre pubbliche amministrazioni: 

(di cui spese di spedizione € 50,02, - annuale € 167,00 

(di cui spese di spedizione € 25,01 - semestrale € 90,00 
Tipo F. Abbonamentoaifascicoli dellaserie generale, inclusi tutti isupplementi ordinari, edaifascicoli delléquattroseriespeciali: 

(di cui spese di spedizione € 344,93, - annuale € 780,00 

(di cui spese di spedizione € 172,46, - semestrale € 412,00 
Tipo F1 Abbonamento ai fascicoli della serie generale inclusi i supplementi ordinari con i provvedimenti legislativi e ai fascicoli 

delle quattro serie speciali: 
(di cui spese di spedizione € 234,45, - annuale € 652,00 
(di cui spese di spedizione € 117,22, - semestrale € 342,00 


N.B.: L'abbonamento alla GURI tipo A, A1, F, F1 comprende gli indici mensili 
Integrando con la somma di € 80,00 il versamento relativo al tipo di\abbonamento alla Gazzetta Ufficiale - parte prima - 
prescelto, si riceverà anche l’Indice Repertorio Annuale Cronologico per materie anno 2005. 


BOLLETTINO DELLE ESTRAZIONI 


Abbonamento annuo (incluse spese di spedizione) € 88,00 


CONTO RIASSUNTIVO DEL TESORO 


Abbonamento annuo (incluse spese di spedizione) € 56,00 


PREZZI DI VENDITA A FASCICOLI 
(Oltre le spese di spedizione) 


Prezzi di vendita: serie generale € 1,00 
serie speciali (escluso concorsi), ogni 16 pagine o frazione € 1,00 
fascicolo serie speciale, concorsi, prezzo)unico € 1,50 
supplementi (ordinari e straordinari)\ogni 16 pagine o frazione € 1,00 
fascicolo Bollettino Estrazioni, ogNhi 16.pagine o frazione € 1,00 
fascicolo Conto Riassuntivo delAMT'esoro, prezzo unico € 6,00 
LV.A. 4% a carico dell'Editore 
GAZZETTA UFFICIALE - PARTE Il (inserzioni) 
Abbonamento annuo (di cui spese di spedizione €.120,00) € 320,00 
Abbonamento semestrale (di cui spese di spedizibne»€ 60,00) € 185,00 
Prezzo di vendita di un fascicolo, ogni 16 pagine o frazione (oltre le spese di spedizione) € 1,00 
I.V.A. 20% inclusa 
RACCOLTA UFFICIALE DEGLI ATTI NORMATIVI 
Abbonamento annuo € 190,00 
Abbonamento annuo per regioni, province e comuni € 180,00 


Volume separato (oltre le spese di spedizione) € 18,00 
LV.A. 4% a carico dell'Editore 


Per l’estero i prezzi di vendita, in abbonamento ed a fascicoli separati, anche per le annate arretrate, compresi i fascicoli dei supplementi ordinari e 
straordinari, devono intendersi taddoppiati. Per il territorio nazionale i prezzi di vendita dei fascicoli separati, compresi i supplementi ordinari e 
straordinari, relativi ad anni precedenti, devono intendersi raddoppiati. Per intere annate è raddoppiato il prezzo dell'abbonamento in corso. 
Le spese di spedizione relative jallé richieste di invio per corrispondenza di singoli fascicoli, vengono stabilite, di volta in volta, in base alle copie richieste. 


N.B. - Gli abbonamenti arinui decorrono dal 1° gennaio al 31 dicembre, i semestrali dal 1° gennaio al 30 giugno e dal 1° luglio al 31 dicembre. 
Restano confermati gli sconti in uso applicati ai soli costi di abbonamento 


ABBONAMENTI UFFICI STATALI 
Resta confermata la riduzione del 52% applicata sul solo costo di abbonamento 


* tariffe postali di cui al Decreto 13 novembre 2002 (G.U. n. 289/2002) e D.P.C.M. 27 novembre 2002 n. 294 (G.U. 1/2003) per soggetti iscritti al R.0.C. 


+45-410100060 8 17 * € 1,00 


